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PROLOGO

Una creciente inquietud se manifiesta en el pueblo chileno
con respecto al tema de la "Justicia®.

Los Obispos Chilenos, acogiendo ese sentir nacional, han ex-
presado, en repetidas ocasiones, su ingquietud en torno a
la Justicia y han reflexionado al respecto a la luz del -
Evangelic y del Magisterio de la Iglesia.

"ta Justicia que no se ejerce cuando corresponde, ya es in-
justa. Deteriora la convivencia social. No responde a los
requerimientos de los afectados", nos dicen los Pastores de
la Conferencia Episcopal de Chile en el documento "Justicia
o Violencia" del 7 de Abril del presente afo.

La Comisidn NWacional Justicia y Paz, organismo dependiente
del Area Pastoral Social de la Conferencia Episcopal de Chi
le, ha guerido reflexionar en profundidad sobre el tema a
partir de los elementos que nos aporta la Ensefianza Social
de la Iglesia. Para ello organizd un SIMPOSIUM sobre el
tema "Verdad y Justicia, condiciones para la reconciliacidn®,
el cual se realizd el pasado 10 de Junio en el Instituto -
Profesional de Estudios Superiores "Blas Cafas", con la par
ticipacidn de Pastores, juristas, trabajadores y estudiantes.

El encuentro reflexiond el tema desde una perspectiva tedri-
ca, sin embargo, alli se tomd conciencia que el tema no se
agota en la reflexidn, sino que, ademas, debemos conseguir
su puesta en practica en todos los medios y niveles de la
sociedad.

El acto se inicid con una motivacidon de la Presidenta de la
Comisidn Macional Justicia y Paz, Sra. Mdnica Jiménez; se-
guido de cuatro testimonios vitales gque atafien a la Justi-
cia, para concluir con las dos conferencias de fondo dicta-
das por el abogado Alfredo Etcheberry y por el Cbispo Secre
tario General de la Conferencia Episcopal de Chile, Mons.
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Sergio Contreras. En el intermedio, Eduardo Peralta, in-
terpretd algunas canciones alusivas al tema del Encuentro.

Nuestros agradecimientos al Instituto Profesional de Estu-
dios Superiores "Blas Cafias" y alaVicaria de la Solidaridad
del Arzobispado de Santiago gque colaboraron en la organiza
cidn del evento, y a la Oficina Coordinadora de Asistencia
Campesina, gue hizo posible esta publicacidn.

conferéncia Episcopal de Chile
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PRESENTACION Ménica Jiménez de Barros,
Presidente
Comisidn Nacional Justicia y Paz

En la tltima Asamblea Plenaria los sefiores Obispos hicie-
ron un llamado a nuestras conciencias, en su declaracién
"Justicia o Violencia" tocan dos temas de maxima importan-
cia que la Comisidn Justicia y Paz ha querido asumir.

El primero es el tema de la Justicia, el segundo el del ac
tual estado juridico gue requiere una seria revisién. Es-
te tema, el de la Constitucidn de 1980 y de las leyes poli
ticas lo abordaremos en el futuro proximo y desde ya lo de
jamos anunciado.

Hoy profundizaremos en el tema de la Justicia. Nuestros
pastores nos dicen : "Hacemos nuestras las angustias y es-
peranzas de todos. Oimos el clamor por la Justicia y con-
tra la violencia y éste es -tan fuerte y general gque si no-
sotros callaramos las piedras hablarian" y "el Sefior nos
llamaria malos pastores".

"Esperamos, dicen los Obispos, gue se haga justicia plena
en relacidn a gquiénes han desaparecido, han sido asesinados,
maltratados e incluso degollados. No es suficiente afirmar
gue la justicia tarda pero llega. La justicia gue no se -
ejerce cuando corresponde, ya es injusta. Deteriora la con’
vivencia social. No responde a los requerimientos de los
afectados". ’

. L8

"la oscuridad en la cual han quedado varios crimenes politi
cos ha ido creando un clima de desconfianza y de sospecha -
que va generando tensiones y odios que hacen mal a todos -
los chilenos. Dios guiere justicia y verdad sin ambigueda-
des. Sin eso, es dificil que haya reconciliacidn".



Nuestra Comisidn durante Abril y Mayo reflexiond el tema a
puertas cerradas, invitando a algunas personas muy vincula
das al poder judicial para recibir mis antecedentes, fueron
muchas las preguntas que se hicieron en nuestra mesa de tra
bajo gue hoy gueremos hacer publicas.

¢ Se puede hablar de eficacia del Poder Judicial si aiin no
se logra saber qui&nes son los responsables del asesinato
de Tucapel Jiménez, del degollamiento de los profesores de
la AGECH ( Parada, Natino y Guerrero ) y de la suerte gue
corrieron los detenidos—-desaparecidos ?

¢ Le interesa al Poder Judicial buscar la verdad en los ca
s0s gue debe conocer y donde su papel es esencial para ca-
nalizar en forma civilizada los conflictos que surgen en el
pails 7

¢ No ha pensado el Poder Judicial gue los ciudadanos empie
zan a perder su fe en la justicia y a buscar cdmo tomirse-
la por su propia mano, con lo cual evidentemente nos aleja
mos de la reconciliacidn que busca la Iglesia ?

¢ Qué hacer cuando frente al excepticismo de la sociedad -
chilena de hallar la verdad y de que se haga justicia, cada
vez con mds frecuencia se busca eludir la via judicial, in-
cluso en el ambito comercial ?

¢ Qué contestar cuando se nos pregunta por la conciencia -
personal de cada juez, por la respuesta individual gue cada
uno de ellos debe dar al pais, a su familia y a Dios de 1la
responsabilidad que se les entregd y que se piensa no han -
cumplido ?

¢ Qué decirles a los estudiantes de derecho que denuncian -
vacios en su formacién ? ¢ Qué se les puede responder cuan
do declaran que mis que a administrar justicia se les ense-
na a respetar la legalidad existente, por injusta gque sea,
a fijarse mds en la letra que en el espiritu de la ley, a
buscar una apariencia de justicia, una justicia formal que
muchas veces es injusta ?



. Qué contestar cuando se escucha decir que el Poder Judi-
cial abdicd en sus facultades y que ha dejado de ser un po
der independiente del Estado ?

¢ Qué pensar y qué hacer para solidarizar con los jueces -
que tratan de encontrar a los desaparecidos, a los asesina
dos, maltratados y degollados, y cuando por buscar la ver-
dad son ellos perseguidos, mal calificados o amenazados en
sus mas cercanos colaboradores ?

¢ Qué hacer para restablecer la plena competencia del Poder
Judicial, para fortalecerlo, para gque logre autonomia eco-

némica y para dotarlo de todo el instrumental gue le permi-
ta administrar justicia ?

¢ Qué hacer y pronto, para evitar la rebelidn de los hechos
sobre el Derecho ?

A la Iglesia y a nosotros como una Comisidén integrada por
20 personas elegidas una a una por nuestros Pastores, nos
interesa y buscaremos con urgencia la Reconciliacioén. Para
lograrla es vital la verdad, conocer la verdad nos permiti-
rd recuperar la salud moral del pais. Sabiendo la verdad
deseamos justicia "Justicia y verdad sin ambiguedades".

Sabiendo la verdad y teniendo la certeza de que habra jus-
ticia podremos pedir actitudes heroicas de perdon.

"gl perddn, dicen nuestros Pastores, no suprime la justicia,
sino la venganza. Exige la justicia, pero va mas alld de
ella y es capaz, con la gracia de Dios, de conseguir el su-
premo triunfo del amor que es la conversidn del criminal".

Hoy nos hemos juntado para hacer plblica nuestra reflexidn,
si queremos reconciliacidn, debemos exigir Verdad y Justi-

cia. En Chile no habra Reconciliacidn si no logramos y con
urgencia Verdad, Justicia y Libertad.

La Comisién invita a cada cual a asumir sus propias respon-



sabilidades morales y civicas. El pueblo espera angustio-

samente una respuesta y esta respuesta la debemos dar todos.

La Comisidn Justicia y Paz invita especialmente a los que -
han sufrido en carne propia la injusticia y a los que en el
presente o en el futuro deberan administrar justicia, a par
ticipar del Encuentro Verdad y Justicia: Condiciones para -
la Reconciliacidn.
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TESTIMONIO : Alejandro Hales Jamarne,
Presidente Comisidn de Derechos Humanos
de la Confederacidn de Colegios Profe-
sionales.

Sefiores Obispos, BAmigas y Amigos:

Como negarse realmente a colaborar con la Iglesia, como ne
garse a colaborar con el Episcopado Nacional si tante ha
hecho por Chile, tanto. Porgue cuando pasen los malos -
tiempos, y todo pasa, estaremos recordando, mas gque la des
gracia, seguramente, la labor gue nuestra Iglesia ha hecho
en Chile por los conceptos basicos de libertad, por su lu-
cha por la justicia, por sus campanas en favor de los mas
desposeidos, por sus palabras cuando no se han escuchado -
otras palabras, por la labor impresionante de la Vicaria
de la Solidaridad, por la labor de los Pastores, por el
trabajo infatigable de los curas de las poblaciones, y so-
bre todo, aguellos gue viniendo desde muy lejos nos han en
tregado un patriotismo mucho mas grande que el de muchos -
chilenos.

Hoy dia se me ha pedido un testimonio. Yo quisiera dar un
testimonio que me correspondid vivir como abogado, en esos
momentos en gque empezd a apartarse la verdad de la justicia,
y a ser cada dia. mas dificil la labor de esta justicia, -
gue para nosotros era tan agradable recurrir a ella;

i Como recordamos esos tiempos en gue podiamos interponer
un recurso de amparo, un dia S3bado a las diez de la mafana,
tener el tribunal constituide a las once, y resuelto el ca-
so antes del medio dia! Hoy dia, y después del golpe del -
once de Septiembre, fue muy dificil poder disfrutar de ese
agrado que teniamos los abogados cuando recurriamos a la -
justicia. Un caso que a mi realmente me impresiond, fue -
uno de los primeros en gue me tocd defender, es de un cole-
ga que fue detenido, en losprimercs dias después del once,
cuando se detuvo a mucha gente, se los dejaba a alqunos en
libertad, y otros pasaban a ser detenidos en una espera en
gue nadie sabla a veces de gué se trataba. Me pasd eso con
el ex senador Dn. Rall Ampuero. En gue ni siquiera el juez
militar sabia por qué lo tenian detenido, primero en la Es-
cuela Militar y después en el grupo aérec de El Bosgue.

En esos dias asumi la defensa del colega Patricio Hurtado,
y ese es el testimonio que quiero dar hoy dia. A este ana-
lisis de verdad y justicia que me llama el Episcopado
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Patricio Hurtado fue detenido el 4 de Octubre del 73; y es
tuvo algunos dias detenido en el Estadio Nacional, frente a
mi casa, termind en Chacabuco, en ese campo de concentra-
cién en la provincia .de Antofagasta, y empezd nuestra tatrea
de poder defenderlo, y ¢ cdmo defenderlo 7?7, ¢ Como obtener
su libertad ?. Recurrir a los tribunales habria sido inf-
til como ya habia quedado de manifiesto desde el primer
momento, tanto por la declaracidn de la Junta de Gobierno,
como de la actitud de algunos altos magistrados, y algunos
fallos en esos primeros dias que era practicamente ingenuo
recurrir a la justicia; entonces mi trabajo era cémo cbte-
ner la libertad de un colega que estd detenido. Pudimos te
ner acceso a los fiscales, nos encontramos que esos fisca-
les no sabian por gqué estaba detenido Patricio Hurtado, no
habia cargo alguno y les preguntdbamos que cargo habia, y
no habian cargos, hasta que alguien me dice : "Averiguelo
Sr. Hales, aquil hay un informe de un contrabando de armas
¥y un curso de guerrilleros en 1969 en Constitucidn, en el
cual estaria implicado Patricio Hurtado". Les dije, si hu-
biera existido un contrabando de armas, un cursc de guerri-
lleros en 1969, el gobierno del Presidente Frei lo habria -
denunciado, si era un hecho tan evidente y tan claroc, no ha
bria quedado eso en la penumbra.

En esos primeros tiempos, el abogado se transformaba en de-
tective para lograr descubrir la verdad. Asi constaté que
un curso de verano, de la Universidad de Chile en Constitu-
cidén, se habla llevado a cabo, perc no un curso de guerri-
lleros. Después comprobé gue Hurtado alguna vez habia com-
prado un arma para su campo, de esas compras gue se hacian
oficialmente, gque se declaraban. Pero nadie le habia cono-
cido nada en una actitud de guerrillero, ni menos haciendo
un curse. Y asi un largo tramitar de meses, y como poder
destruir esos cargos, nosotros tendriamos que probar gue no
eran efectivos los hechos. No eran ellos los gque tenian -
gue probar la participacion de Patricio Hurtado en un hecho
tan tremendo como la escuela de guerrilleros y la interna-
cién de metralletas. Pues bien, nosotros buscamos la con-
tribucidn de las autoridades de la zona, de la &poca en que
Patricio Hurtado habla sido un elemento disidente de la de-
mocracia cristiana. Mi primera manera de aproximarme fue a
través del Intendente de la zona, para saber cual habia si-
do la actitud de este tremendo guerrillero. Resumiendo

no habia cargo alguno, ni conocimiento alguno, ni anteceden
te algunoc. Obtuve los certificados de gquienes habian sido
adversarios de Patricio Hurtado, en seguida comprobamos con

)



funcionarios del Ministerio del Interior de la época, que
no habia cargo alguno.

Se habia construido una detencidn sobre la base de la .men-
tira y fue la mentira la gue pasd a constituir los  funda-
mentos de muchas persecuciones y de muchas acciones de las
cuales nuestro pals tendrda que avergonzarse por mucho tiem
po, aungue se haga justicia, pero la vergilenza no pasara.

La experiencia que me queda de estos hechos es :

Primero, la verdad fue olvidada desde el primer instante.
Segundo, la persecucidn y el abuso se asentd en la mentira,
y en los informes irresponsables. MNo habla nadie capaz de
mantener una afirmacidn seria, y asl Patricio Hurtado perma
necid detenido por mis de seis meses. Se demostrd también
que los adversarios politicos segulan actuando con la misma
nobleza con que han actuado siempre, considerando al adver-
sario politico como tal, pero nunca como enemigo. Y fueron
capaces de dar testimonio los mis refiidos adversarios de -
Patricio Hurtado, y asi, con testimonios de Obispos y adver
sarios PGllticGS, ful construyendo una defensa gque me permi
tid, después de seis meses, obtener la liberacifn de Patri-
cio Hurtado y teper la suerte de obtener un certificade que
decia : "Ministerio de Defensa Macional, Seccidn Nacional
de Detenidos; certifica el Coronel gue correspondia, que el
ciudadano Hurtado Pereira, Patricio, permanecid detenido en
campamento de detenidos en Chacabuco desde el seis de Octu-
bre del '73, hasta el 25 de Abril del '74; gue dicha deten-
cidn fue temporal y tuvo como consecuencia -dice asi- la
aplicacifn de la Ley de Estado de Sitio, fue puesto en 1i-
bertad por no haberse comprobado hasta ese instante que hu—
biere contravenido las drdenes constitucionales del pais"

Yo pregunto, ¢ Qué habria sucedido en cualquier otro pais
del mundo con un ciudadano detenido después de seis meses
en un campo de concentracidén gue obtiene este certificado
de que no existia cargo alguno en su contra ?

Este es el testimonioc gue gueria entregar hoy dia, porgue
la Reconciliacidn, como lo dice nuestro Arzobispo, no sola-
merite se hace sobre la Verdad y la Justicia, se hace tam-
bién sobre la Libertad y el Amor, y sobre estos cuatro pi-
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lares hay que construirla, y lo Gltimo que quisiera decir,

es gque he comprobado que muche mas generosos son los gue -

han sufrido la persecusidn, mucho mis generosos son las vic
timas que los victimarios, y creo que esta labor de nuestro
Episcopado nos ayudara realmente a obtener esta reconcilia

c€idn, que pasa no s8lo por la Verdad ¥ la Justicia sino -
que en primer t&rmino pasa por la Libertad.
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TESTIMONIO : Boberto D'Orival Briceno,
Familiar de detenido-desaparecido

Muy buenas noches. En nombre de la Agrupacidn de Familia-
res de Detenidos Desaparecidos, guiero agradecer a todos -
los presentes, a la Iglesia Catdlica en especial y a la Co
misién Justicia y Paz, por haber considerado nuestros pro-
blemas como una importancia para enfrentarse.

Es muy dificil resumir en una situacidn particular, el dra
ma de todo un pueblo, de todo el pueblo chileno. Yo conoci
lo que es perder a un ser guerido y perder la confianza en
la Justicia, perder la confianza en las Instituciones MNa-
cionales un 31 de Octubre. La DINA detuvo a mi hermano, el
segundo de los mayores, en casa de su suegra. Alli en pre-
sencia de otros familiares, lo arrestd Osvaldo Romo Mena,
junto a un operativo bastante grande, sin motivo alguno,sin
ningan cargo, sin ningiin decreto, se lo llevaron, dejaron a
su esposa y a su pequefio hijo de dos meses. Cuatro dias -
después fue llevado a casa de mis padres, en terribles con-
diciones; la tortura habia sido brutal, buscaban a otros de
mis hermanos, ambos eran militantes del Movimiento de Iz-
quierda Revolucionaria; mi hermano un profesional, un vete-
rinario, un hombre consecuente, profundamente humano y soli
dario, profesaba ideas cristianas. No tenia ningln cargo -
en su contra, pero sufria persecucidn.

Hasta el momento nadie ha sido capaz de formular una acusa-
cidén en su contra, como en contra de ninguno de los chile-
nos y chilenas detenidos-desaparecidos... Luego de innumera
bles gestiones hechas, desde el 4 de Noviembre de 1974. Re-
corrido por innumerables recintos asistenciales, morgue, re
cursos de amparo, etc. Mas tarde, por llamadas andnimas,
supimos que se encontraba en el campo de detencién y tortu-
ra de Villa Grimaldi. Luego supimos por otros detenidos -
gue habia pasado por Tres Alamos, en Enero de 1975. Tam-
bién conocimos de su paso por Ritogue en Puchuncavi y en -
Chacabuco. Ademas de ser internado tres wveces en el Hospi-
tal Militar, con nombre falso. A pesar de nuestra constan-
te insistencia, en ninguna de estas oportunidades hubc un
juez gue se constituyera en el sitio indicado en la denun-
cia. Valian mds los informes del Ministerio del Interior o
de la Dina, gue decian que no hay ningin decreto, no hay -
ninglin cargo en contra de Jorge Humberto D'Orival Briceho.
Luego de innumerables gestiones, comprobamos con dramatismo
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gue este no era un caso particular, ni era un olvido den- %
tro de un campo de prisioneros; era un drama que afectaba
a numerosas familias en Chile, alrededor de 2.500.

En Julio de 1975, el 22 y 24 de Julio, la Prensa MNacional

recoge informaciones aparecidas en el extranjero, precisa-

mente en el semanario "Lea" de Argentina y en el diario

O'DIA de Brasil, en el cual se daba por muertos, heridos o

evadidos en supuestos enfrentamientos a 119 militantes de

izquierda, todos chilencs. Todos ellos habian sido deteni-

dos y hechos desaparecer en Chile, segiin consta en las de-

nuncias y recursos de amparo presentados por sus familiares.

La mayoria de los 119 eran militantes del Movimiento de Iz-

gquierda Revolucicnaria. BAnte la gravedad de estos hechos

se consultd a Brasil y Argentina, y respondieron que dicha
informacidn no tenia ninguna validez, gue nunca habfan ocu- "
rrido estos hechos, que solamente se trataba de dar una res

puesta al drama gue se estd viviendo. los organismos de se

guridad trataban de eludir su responsabilidad en estos he-

chos. WNo era posible gque en pleno Estado de Sitio, en tiem

pos en gue imperaba el togque de gqueda, detener y hacer des-
aparecer a cientos de compatriotas en nuestro pais sin que -
participaran las instituciones militares y lo que pretendie »
ron con la lista de los 119 no tuvo éxito.

Es lamentable, perc el caso de mi hermanc, como el resto de
los detenidos-desaparecidos, nunca tuve una respuesta de -
los Tribunales de Justicia de los cientos de veces gque se
recurrid a ellos, sdlo hay dos excepciones. Una es el caso
de Carlos Contreras Maluje y la otra es el proceso gue se
sigue, desde Diciembre de 1976, por 13 detenidos desapare-
cidos. En estos dos casos, el cimulo de los antecedentes
hizo posible que el Poder Judicial asumiera., Perc hasta la
fecha, estas personas alin no han aparecido. En ningiin mo-
mento ha existido la colaboracifén de los Servicios de Segu-
ridad y de las Fuerzas Armadas gue tienen en sus manos la
verdad y que pueden aportar todos los antecedentes de las -
detenciones de estos casos y tedos los restantes.

Decia anteriormente, gque es muy dificil resumir en un caso
particular todo un drama, ya que en muchos casos, esto no
solo va acompanado de la detencidn y desaparicidn, en mu-
chas de nuestras familias también estd presente el exilio,
asesinatos, degollamientos. Son situaciones que avergienzan



a todo el pais, situaciones gue nos hacen reflexionar, va
gue si gueremos, finalmente cimentar una real Democracia o
respetar irrestrictamente los Derechos Humanos en nuestro
pais, no podemos hacer si nd lo gue corresponde : investi-
gar, establecer toda la verdad, instruir procesos normales,
gue los tribunales y los jueces actilen consecuentemente con
sus principios y para lo que el pueblo los necesita. Se ha
rid necesaria la sancidn a los responsables, sin confundir-
la con la venganza. Es muy necesario para este pueblo, pa
ra recuperar su dignidad, gque todos aguellos gque son culpa
bles, con responsabilidad ante estos hechos tan graves,
reciban una sancién ejemplarizadora. No es posible cimen
tar una democracia sobre el olvido. Mi hermano, un prcfe:
sional, que gqueria dar todo a su pals, queria entregar to-
da su capacidad ( y no lo estoy idealizande ), es un hombre
con virtudes y defectos, como cualguiera de los agul pre-
sentes, £l solo queria hacer una entrega, gueria construir
una sociedad mejor, mas justa. Como muchos de nosotros, que
ria reanimar al pueblo para avanzar, sobreponiéndose a la
derrota del 11 de Septiembre de 1973. Asumid su tarea en
la reorganizacion y #sta es la respuesta gue recibid de la
Dictadura : desaparicion. Era "elemento peligroso para la
sequridad de la nacién".

La doctrina de la Seguridad Nacional marcd muy gravemente
a este pais, nunca pensamos que nuestros militares estaban
siendo instruidos para perseguir, dominar y anigquilar a su
propio pueblo.

Es dificil estar hablandoles en estos momentos de cosas que
tocan tan adentro, pero pienso que es necesario y lo serd
una y mil veces. Mi gquerida Agrupacidn de Familiares de De
tenidos Desaparecidos no abandonara jamds esta blsqueda, -
mientras no se cumplan estos principios gque nos han dado la
vida. Tambi&n es necesaric y urgente que todo este pueblo
comprenda gue los detenidos desaparecidos no son solo parte
de sus familiares, sino el legado de jdvenes generosos a -
una causa justa, ellos son parte de nuestra historia. Ellos,
su pensamiento y su obra son producto de la formacién que
recibimos todos los chilenos y serd responsabilidad de todo
este pueblo, no solo del Poder Judicial. A todos nos cabe
asumir la blsqueda de los detenidos desaparecidos. Tambign
tenemos que asumir que se establezca la verdad de todos a-
quellos falsos enfrentamientos, las ejecuciones de oposito-
res politicos, los fusilamientos en el norte y sur del pais,



gue =e logre la libertad de todos los prisioneros politicos,
el regresc de los exiliados y gque se restablezcan todas las
libertades perdidas. Es responsabilidad de este pueblo asu
mir la tarea patridtica de recuperar la Dignidad. B

Esto es todo. Muchas gracias.
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TESTIMONIO : Clotilde Silva Hernindez,
pobladora, miembro de la Comisidn
Nacional Justicia y Paz

Creo que hacer un testimonio a continuacidn de un familiar
de un detenido desaparecido, es muy dificil.

Yo crec gue esta situacidn, talvez donde més la hemos vivi-
do es en el sector popular. Creo que los detenidos desapa-
recidos son muy parte nuestra... Me toca profundamente. Des
de el punto de vista del sector popular, hablar de la justi
cia, hablar de la verdad, hablar de la recconciliacidn, es
una tarea bastante dificil, pero no imposible. Yo creo que
es en los sectores populares donde mias se vive la injusti-
cia, es donde mds se ha faltado a la verdad, donde mas se
ha practicado la irreconciliacidén y donde mis se habla de
este tema, porgue justamente hemos sido los sectores mas -
afectados, talwvez, por la ausencia de justicia. Yo a mane-
ra de consulta, le pregunté a un abogado si me podia decir
en definitiva, cuil era el término de justicia, a gqué le -
llamaba justicia, y me dijo gue eseo queria decir lo que a
cada uno le correspondia, y a mi me sond tan irdnico, por-
gue le pregunté inmediatamente qué era lo que nos correspon
dia a nosotros, a los mas desposeidos, a los mas pobres.
Sobretodo cuando en estos anos hemos perdido los pocos dere
chos y las pocas congquistas que habiamos ganado como pueblo,
como clase trabajadora a fuerza de muchos sacrificios, de
muchas luchas gue de una sola plumada han sido borradas:
los derechos ‘laborales, los derechos a la participacidn, el
derecho a la organizacidn, el derecho a la expresidn, el de
recho a una vida digna, el derecho a una vivienda, el dere-
cho a una participacién politica, el derecho a la opinidn
del futuro de los hijos, todo eso ha sido borrado de una -
plumada, de una plumada muy cruel, porgue no se ha consulta
do para borrarnos esos derechos, ¥y en ese sentido, cuando
una persona da testimonio, lo tiene gue hacer desde su pers
pectiva. Yo al interior de la Iglesia, en la Iglesia misma
fue donde descubri el sentido de verdad, el sentido de jus-

ticia v el sentido de compromiso y después me aparece otro
mundo, donde el compromiso pasa a ser un peligre piiblico y
donde ser comprometido, ser cristiano comprometido, ser un
laico comprometido uno pasa a ser peligre para la seguridad
nacional.
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Hoy dia en las poblaciones y en sectores populares, son mi-
les de personas las que se han rebelado a esta prohibicién
de estar comprometido y hemos asumido el compromiso corrien
do todos los riesgos gque son sabidos. Y hoy dia, ese dere-
cho tan natural gue tenemos los seres humanos a organizar-
nos, es un derecho que uno lo ejerce corriendo el riesgo de
ser detenido en cualgquier minuto, corriendo el riesgo de -
ser acusado de cualguier cargo y mas aln, unc pasa a ser ex
tremista y pasa a ser delincuente, porgque esa dos palabras
han pasado a ser sindnimo de compromiso. Cuando una perso-
na adguiere un compromisc politico, un compromiso cualgquie-
ra, automaticamente se acusa de extremista, pasa a ser tra-
tado como delincuente.

Esas son las condiciones gue hoy dia vivimos en las pobla-
ciones populares, los sectores marginales de la justicia.
Se nos allana con distintas versiones, gue es para la bus-
queda de delincuentes y los primeros gue estan libres son
los delincuentes. Se dice gue buscan terroristas, sabiendo
muy bien gue guieren ubicar gentes y gque saben dénde -
ubicarla, y mas aln, allanan diciendo que es para la seguri
dad de la poblacidn y lo inico que se provoca es una altera
cidén, una intranguilidad de la poblacion que nos dafia pro-
fundamente; y peor ain, se nos allana sin ningin anteceden-
te legal gue eso lo puede avalar, porgue si fuera por bus-
car delincuentes estan los servicios correspondientes gue
podrian ejercitar este trabajo. Y por Gltimo, tendrian que
llevar una credencial, una orden de allanamienteo, entonces
en este sentido, es una experiencia muy traumatizante cier-
tas situaciones de allanamiento; 1llega Investigaciones,
Carabineros, NI y las fuerzas militares y todo tipo de or-
den, sin orden, nadie puede pedir orden porgque se nos pone
en una situacidon absolutamente de opresidn, ahi nadie puede
ni siguiera protestar, porgue esa persona corre el riesgo
incluso de su vida. Yo se que para la gente qgue no ha vivi
do estas situaciones, no sabe qué significa vivir un allana
miento, qué significa estar esperando ser allanado, qué siﬁ
nifica estar esperando ser buscado a cualguier hora del dia
© de la noche, detenida, qué significa estar permanentemen-—
te en alerta porgue cualquier dia uno puede perder su liber
tad. Ya, felizmente digo, ya no desaparece la gente, por-
que ya seria demasiado el escandalo, pero lo que uno no sa-
be es qué riesgo puede correr. Estas son las situaciones
que nosotros vivimos a diario y a esto sumamos una situacién
de injusticia absoluta, gque es la situacidén de las condicio
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nes de vida, de la calidad de vida a gue hemos llegadc hoy
dia, cuando se ha perdido la fuente fundamental del hombre
que eran las fuentes laborales, cuandoc hoy dia no hay dere
cho al trabajo, no hay derecho a escoger un trabajo, ni si
guiera a buscar un trabajo, porque ni siquiera estd este -
derecho, pero no hay dénde buscarleo. Los trabajadores es-
tan en condicidn de esclavos en los programas del PEM y del
POJH. Ahi no hay libertad, ahi no hay verdad, no hay justi
cia, ahi opera solamente la ley de la represidn, la ley de
la esclavitud, donde ninglin trabajador puede crganizarse,
siguiera pensar en organizarse. AUn asi, hay trabajadores
del PEM y del POJH y mujeres que mantienen en alto su espi-
ritu de solidaridad y lo han intentado, pero toda esta -
gente estd corriendo el riesgo de perder su libertad, o sea,
hay libertad para andar sueltos, pero la otra libertad no -
la tienen y mas alin cuando se ha perdido la calidad de vida
donde los hijos pierden la vida diariamente, donde la desnu
tricidén es la muerte gue acecha todos los dias, donde los -
sin casa, los allegados no tienen un lugar fijo donde tener
una vida familiar digna. Estas situaciones de justicia o
de injusticia yo las dejaria gque cada uno las calificara.
Cuando uno se rebela porgue no estin leos conductos natura-
les de expresifn y brotan las conductas espontaneas de ex-
presidn, la expresidn de la protesta, de la manifestacidn
masiva, es ahi cuando la represidn actua con todas sus fuer
zas y sin consultar a nadie y hay muertos, y hay heridos y
hay detenidos. De los mas de cien muertos gue han habido
en las poblaciones a raiz de situaciones de protestas, aln
no han tenido una identificacidn los culpables. En cambio
muere un uniformado, yo no estoy justificandeo una muerte u
otra, pero no se si aqui en este pais, depende si uno es un
pobre civil o es un pobre con uniforme, que tiene mas valor
la vida. Porgue cuando muere algin uniformado se wvuelcan
todas las fuerzas, todas las fuerzas del orden, en busca de
los culpables, pero muere un poblador, muchas veces muere
al interior de su casa, ni siguiera estando participando,
nunca hubo una investigacidn seria para detectar gquienes -
eran los culpables.

Esas son las situaciones de nosotros, en forma desordenada,
pero es gque son vivencias que hemos tenido todos los dias,
todas las noches, las veinticuatro horas del dia.

Tengo la seguridad absoluta gque uno no puede pensar en que
su verdad va a ser oida porque hoy no hay ningiin espacio



donde nuestramgﬁgggd sea oida, a no ser que sean nuestros
propios espacios gue nos hemos generado nosotros, como pue
blo, donde no hay justicia para los pobres, donde llegar -
aungue sea a acceder a gue sea acogido un recurso de ampa-
ro, gue era la Vicaria de la Solidaridad, hoy dia también
estd blogueada. En fin, uno empieza a sentir que ya la -
justicia para uno no existe.

Cuando Mdnica decia en la introduccifn, que dice gue muchos
piensan que la justicia tiene que empezar a ejercerla uno,
es un hecho real y tiene bases totalmente profundas.

Uno aprendid en la Iglesia que el compromiso con el Sefor
va acompafiado del compromisc con el hermano y el compromi-
so mds alld que con el hermano con una clase ¥ un compromi-
so social y politico y de mds altura. Eso a uno lo rebela
profundamente y es por eso gque hoy dia encontramos a muchos
cristianos gue estan muy confusos. Algunos gue han optado
por opciones mucho mas radicales porgue es una situacidn -
comprensible, agqui nosotros no podemos y nadie puede conde-
nar, aqui no se podria, por diversas razones, porque las si
tuaciones son realmente para rebelarse. Yo diria que a ve-
ces sin mirar profundamente, por la urgencia de la necesi-
dad, la urgencia de la situacidn, nos puede llevar a rebe-
larnos. Yo creo que esa es nuestra realidad y este es mi
testlmnnln, la forma comc vivimos o no vivimos la justicia,
como no vivimos la verdad, como no vivimos la reconcilia-
cidn. ..
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TESTIMONIO : Alejand
Abogado Jefe del Dpto. Juridico de la
vicaria de la Solidaridad, miembro de
la Comisidn Macional Justicia y Paz

El testimonio que yo puedo dar en esta oportunidad, estd -
ciertamente orientado a lo gue ha sido mi tarea, mi traba-
jo principal en los Gltimos afios : La defensa y promocidn
de los derechos humanos.

Esta tarea, ciertamente tiene grandes espacios de claridad,
pero al mismo tiempo, estrechos espacios de oscuridad, y,
justamente estos Ultimos, estan directamente relacionados
con el tema que hoy nos reine.

No resulta facil, en un testimonio que debe necesariamente
ser muy breve, recoger los elementos mas relevantes de esta
experiencia de trece afos. Nuestro problema consiste en
disponer de tanta informacidn, y nunca tener el tiempo sufi
ciente para hacer un resumen ordenado y completo.

Al iniciar el testimonio, dije gue nuestra experiencia te-
nia grandes cspacios de claridad, y yo creo gque es importan
te destacarlos.

En primer lugar, esta tarea nos ha permitido conciliar nues
tra vocacidén por el servicio a la justicia, y nuestra voca-
cidén por el estado de derecho. Con el mandato del Magiste-
rio de la Iglesia, se ha acordado como aspecto central de
gl, la defensa y promocion de los derechos humanos. Yo creo
gue €ste es el asunto mas valiose de nuestra experiencia,

y creo gue cuando ya no sea necesario el funcionamiento de
la Vicaria de la Solidaridad, todos los que hemos trabajado
en ella, recordaremos con gratitud esta oportunidad de ser
vir al hombre, gue nos dio la Iglesia, y de realizar en la
prictica y dia a dia, la pardbola del Buen Samaritano, reco
rriendoc el camino de Jerusalén a Jericd y atendiendo al he-
rido abandonado a la wvera del Camino.
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Desde el comienzo, y porgue nuestra formacién nos hacia -
confiar en la Justicia, elegimos como instrumento preferen-
te para proteger los derechos humanos, el camino de la in-
terposicidn de acciones judiciales. Incluso con el correr
del tiempo, y ain con la constancia de los malos resultados
gque la via judicial nos daba, hemos perseverado en ella, -
porgue comprendemos gue en su mantencidn se compromete una
finalidad educativa, de alta importancia para el future de
la convivencia pacifica de los chilenos. Sabemos por forma
cidn, que los chilenos por su cultura siempre han visto en
la juridiccidn y la equidad de los tribunales, la via civi-
lizada para resolver los conflictos de las personas y los -
conflictos entre los individuos y el Estado. ¥ naturalmen-
te es gravisimo para cualquier sociedad, gque se pierda la
fe en la Institucidn Judicial, como instrumento para reali-
zar justicia y restablecer las condiciones de la quebranta-
da convivencia social. De ahl a ejecutar justicia por la
propia mano, hay sélo un paso, y en esas circunstancias, -
las posibilidades de convivencia pacifica se alejarian aiin
mas en el futuro.

Decia que el resultado de nuestra actividad en el plano ju-
dicial ha sido siempre insuficiente, en lo gue respecta a
la capacidad de los tribunales para defender con eficacia
los derechos fundamentales, y que lamentablemente no concuexr
da, con la tradicional eficacia del poder judicial chileno.

Desde el comienzo de nuestra tarea, percibimos cuan dificil
seria ella en el futuro.

A principios del afio '74 el amparo 1363-74 ( por seguridad
no menciono el nombre del amparado, pero el gue se inte-
rese por el tema o lo ponga en duda, puede examinarloc en la
Corte de Apelaciones, o en el Tribunal Judicial ) la Corte
de Apelaciones acogid un recurso de amparo, ordenando la in-
mediata likertad de una persona gue se encontraba detenida,
en un campamento de prisioneros de Tres Alamos. aAdemas, en
la sentencia ordenaba que se oficiara de inmediato al Minis
terio del Interior y al Jefe del campamento de prisioneros,
para que dieran cumplimiento a la sentencia.

Aungue el oficio se despachd al dia sigquiente, comenzaron a
pasar los dias, y no se obtenia la libertad del amparado.
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Los familiares deambulaban de un lado para otro, de una
oficina en otra; del campamento de Tres Alamos a la Secre-
taria de detenidos, al Ministerio del Interior, hasta que,
y en vista de tanto reclamo, el Ministerio del Interior in-
formd que se habia cumplido la sentencia, pero que contra
su voluntad, en la misma fecha del dictamen de la Corte de
Apelaciones,sehabia dictado un nuevo decreto de detencidn,
y en vista de ello, el amparado habia quedado nuevamente
detenido. La realidad es que el amparado no estuvo ni un
minuto libre; el nuevo decreto de detencidén no fue cierta
mente impugnado en el recurso de amparo original y la Corte
no hizo nada, frente a este evidente desacato del cumpli-
miento de la resolucidn dictada en el recurso de amparo.

En la misma época, la Corte dispuso, ejerciendo la facultad
que establece el articulo 309 del Codigo de Procedimiento
penal, gque uno de sus Ministros se constituyera en el Esta-
dio Chile, con el objeto de verificar las condiciones en -
gque se encontraba un detenido, e indagar las razones por -
las que se hallaba en tal calidad. El Ministro sdlo pudo
llegar hasta la primera guardia del Estadio Chile, ahi fue
detenido, no por el oficial al mande del Estadio, sino por
un subalterno, que le impidid el acceso diciéndole simple-
mente que no podia entrar. Ante &sto el Ministro volvid a
la Corte y, aungue did cuenta del fracaso de la misidn enco
mendada, la Corte no hizo absolutamente nada.

A partir de ese momento nunca mas, durante machos anos, las
Cortes acogieron un recurso de amparo, ni tampoco se aven-
turarcn a encomendar a sus ministros constituirse en centros
de detencidn, para verificar las condiciones de los deteni-
dos.

Si bien para nosotros gquedd definitivamente claro la credi-
bilidad del recurso de amparoc, el instrumento de mayor je-
rarquia constitucional gue nuestro sistema Juridice Nacional
dispone, para la proteccidén de una garantia tan importante
como la libertad personal, en los casi 7000 recursos de am-
paro por detenidos, gque han recurrido a nuestra asistencia
en la Vicaria, el resultado ha sido lamentable.

Er. lo referente a la incomunicacidn sistematica de los afec
tados, antes de la dictacion del ano '84, de una ley sobre
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la materia, nunca ningln abogado, ni ningiin familiar (sélo
excepcionalmente algin médico en casos extremadamente gra-

ves) pudo tener acceso a algin lugar de detencidn y entre- .
vistarse, con la persona arrestada, por la aplicacidn de -

los Estados de Excepcidn, que han regido desde Septiembre

de 1973.

Los detenidos permanecian pricticamente aislados, sin ningu
na comunicacidn, facultad que por definicifn tipicamente ju
dicial, la ley entrega a los jueces, con el objeto de ase-
gurar el €xito de sus investigaciones, y gque de ninguna ma-
nera estd prevista como una circunstancia que pueda hacer -
mas gravoso un arresto efectuado en cumplimiento de la fa-
cultad de los Estados de Excepcidn.

Por otra parte el Habeas Corpus { "Venga el Cuerpo" ) ha si

do sistematicamente abandonado. Esta es la Institucidén gue

le da justamente su denominacidn doctrinaria al recurso de

amparo, y es la facultad de los tribunales, para ordenar -

gque el arrestado sea traido a su presencia, o recomendar a

uno de los integrantes del tribunal, que se traslade al cen i
tro de detencidn, con el objeto de verificar el estado del
detenido. Esta facultad es extremadamente 1mpcrtante porgue
estd orientada a preservar la integridad fisica y psiquica
de la persona arrestada, y a verificar gue no esti sufriendo
apremios diferentes de la pérdida de libertad.

Sdlo en los Qltimos afios, ocasionalmente, alguna Sala de la
Corte de Apelaciones de Santiago, o de la Corte Presidente
Pedro Aguirre Cerda, ha hecho excepcidn a este comportamien
to sistemdtico de abandonar, lo que es la esencia del recur
so de amparo.

Un Gltimo aspecto para concluir con mis anotaciones sobre el
recurso de amparc, se refiere a la permisividad de los tri-
bunales para aceptar por un lado, que presten declaracidn -
agentes de servicio de seguridad que se identifican en sus
testimonios, bajo nombres falsos, ¥y por otro, a teolerar la
neégativa de los jefes de los servicios de seguridad, de iden
tificar a los agentes que han tenido intervencidn en hechos,
que el propio tribunal est3 investigando. Hay casos extre-
mos como por ejemplo lo sucedido en Arica, en que intentamos
ante la Corte Suprema un recurso de revisidn.



25

El condenado lo habia sido, conforme al testimonio de dos
agentes de la unidad local de la Central Nacional de Infor
maciones. Con el correr del tiempo, y cuando ocurrid el -
crimen de Calama araiz del robo al Banco del Estado, y a-
parecid aparentemente suicidado en Arica, un mayor de ape-
llido Delmas, surgid la informacidn gue este sefior Delmas,
trabajaba en los servicios de seguridad con un nombre deter
minado. -

Verificamos la sentencia y comprobamos gue era unc de los
testigos de cargo, por el cual se habia condenado a esta -
persona, en su oportunidad.

En Arica, lo habian defendido los colegas gue trabajan en
derechos humanos, y posteriormente nosotros en Santiago, en
un recurso ante la Corte Suprema.

Al presentar el recurso de revisidon ante la Corte, comproba
mos en su tramitacion, mediante el Informe del gabinete Cen
tral de Identificacidn, que los dos testigos de cargo no te
nian identidad. Se produjo entonces el proceso { del recur
so de revisidn ), un informe del General Director de la Céi
tral Naciconal de Informaciones, gque decia que efectivamente
la verdadera identidad de estos dos agentes era otra, pero
que en los Servicios de Seguridad eso constituia una practi
ca normal, por cbvias razones de seguridad personal, vy la
necesaria inwvulnerabilidad que deben tener los agentes de
ese servicio.

Otro caso gue Uds. deben recordar, es el de la Doctora Shei
la Casidy relaciconado con el asalto a la residencia de los
Padres Columbanos.

La sentencia dejd establecido en primer lugar, gue no se -

probd gue del interior de la casa de los Padres Columbanos,
se hubiera disparado hacia el exterior, como sostenian los
acusadores, y en segundo lugar, y es lo mds grave, gue no

fue posible identificar, y mucho menos interrogar a ningund
de los agentes gue habian participado en el operativo,

¢ Qué tribunal del mundo, de un pais democratico, de un pais
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civilizado, se atreveria a omitir una declaracifn tan esen
cial como la gue estoy sefialando ?

Semejante es el caso del profesor de la Universidad Catdli=-
ca, Sergio Ossa Galdamez en el ano 1974. Fue detenideo en
la propia universidad. Hay testimonios prestados por profe
sores y autoridades de esa Casa de estudios, que afirman -
gue las personas gque llegaron a detenerlo, le dijeron expre
samente al Secretario del Rector gue no diera aviso porque
guerian detenerlo sin testigos.

El recurso de amparo negd el arresto. Despu@s de dos meses
aparecid la informacién, gue yva conocian los familiares, que
el profesor habia sido sepultado en una fosa comun en el Ce
menterio General. MNo se did ninguna explicacidn.

Sin embargo, se logrd tener conocimiento gque, al guinto dia
de ser arrestado, fué conducido a practicar un reconocimien
to, acompanado de agentes de seguridad. Al llegar al lugar
donde debia hacerse dicho reconocimiento, el Informe sefiala
gue Ossa Galdamez en un acto evidentemente suicida, se lan-
zd debajo de las ruedas de un vehiculo en movimiento, gue -
nunca pudo ser identificado. Inexplicablemente los agentes
de seguridad, no enfrentaron al conductor del vehiculo, ni

tomaron su identidad.

¢ A guién de nosotros que le haya ocurrido un accidente, no
le han hecho identificarse, tomado la patente y retenido -
los documentos ? En este caso no se identificd al conduc-
tor ni al vehiculo, y frente al formal requerimiento del -
Tribunal gue se identificara a los Agentes de seguridad gque
habian sido testigos de este acto suicida, la informacidn -
sefiala gque la respuesta del Jefe de la Dina consistid en una
comunicacidn gue expresaba que de acuerdo a las normas impe-
rantes, la identidad de los agentes no podia revelarse.

Disculpen el desorden de este testimonio, perc a grandes -
rasgos, son algunos de los aspectos mas relevantes de una -
experiencia que algiin dia esperamos tener la oportunidad de
sistematizar y darla a conocer en forma ordenada y en pro-
fundidad.

Muchas gracias
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ANALISIS DE LOS ASPECTOS JURIDICOS
DEL TEMA
"VERDAD ¥ JUSTICIA: CONDICICNES PARA UNA RECONCILIACION"

Alfredo Etcheberry O.
Senores Obispos, estimada Presidenta, estimados amigos

Monica Jiménez ha comenzado hoy amablemente por agradecer
nuestra presencia aguil, por venir, segin manifestd, a ayudar
a la Iglesia, a colaborar con &lla, a acompanarla, guitandg
tiempo a muchas otras ocupaciones.

Yo realmente no lo veo asi. Yo no vengo a acompafiar a la
Iglesia ni a colaborar con ella, porgue yo me siento parte
de la Iglesia, gue es espiritualmente mi familia y mi patria,
de manera gue, agradecerme gue la acompane o colabore con
ella, seria como darme las gracias por acompanar a mi fami-
lia o colaborar con ella guitando tiempo a otras ocupaciones.
Soy yo quien debe dar las gracias por esta oportunidad gue -
se me da, de estar con ustedes y de aportar lo gue esperoc -
sea alguna luz, algin camino en torno a los principios gque -
deben presidir nuestra actuacidn tanto en los tiempos como -
los actuales, en gue padecemos la injusticia, como los que
esperamos no muy lejanos en gque estas injusticias, confiamos
serin reparadas.

Evidentemente tratandose de una disertacifn sobre aspectos y
principios juridicos, no encontraran Uds. la calidez inmedia
ta de los emocionantes testimonios que hemos escuchado. Pero
sin duda, mas alld.de la natural reaccidn que en nuestros co
razones provocan estas cosas, debemos tener presente cudles
son los principios gue deben guiarnos para poder restablecer
en nuestra patria el imperio de los valores cristianos y ba-
sicamente el del amor al projimo el cual no es sino un aspec
to de este valor de la reconciliacibn.

Sin perjuicio de eso, también haré algunos alcances sobre ca
=05 que he visto de cerca para ilustrar algunas de las cdgsas
gque vamos a explicar ahora.

La Verdad y Justicia como condiciones para una reconciliacién
es el tema gue nos reune ahora en la noche. Es un delicado



problema gue preocupa desde hace siglos a la humanidad.

La reconciliacidn, sin duda, es un bien social, sea que se
trate de una comunidad entera, como pudiera ser el caso de
nuestra patria, gue ha estado dividida por motiwvos politi-
cos o en otros casos, religiosos o de otra indole; sea que
se trate de naciones gue han estado en guerra o en estado

de enemistad por un tiempo mas o menos prolongado, sea por
fin en la escala mas modesta, del conflicto individuo-so-

ciedad, que se plantea cada vez gue un hombre transgrede -
los preceptos juridicos y se coloca en conflicte, parcial

¥ transitoriamente, con la sociedad.

La superacifn de estas situaciones contribuirid, indudable-
mente, al bien comin temporal, no stlo por el clima moral
gue crea sino también porgue su fruto social es la paz.

El enunciado de nuestro tema, "Verdad y Justicia, Condicio
nes para la Reconciliacidn", es significativo, porque de
alguna manera sefala ya una conclusidén : La reconciliacifn
exige previamente el conocimiento de la verdad y luego gue
se haga justicia. Sin embargo, ninguna de estas afirmacio
nes es evidente por si misma. Es concebible un perddn es-
pecialmente si nos movemos en el plano social y no indivi-
dual, aun sin conocimiento de todos los delitos particula-
res que se hayan cometido. Y también es posible que se -
produzca sin gue se haya hecho justicia en el sentido mis-
mo del término, o sea, mediante la imposicidn de un casti-
go. Precisamente el perddn mas profundo, gue estd en la
base de la reconciliacién, no exige primero el castigo del
otro, sino que significa el deseo genuino de gue el otro,
aungue haya obrado mal, no sufra un mal semejante al que
me causd o causd a la sociedad.

Lo que si parece necesario es el reconocimiento del mal he
cho, el arrepentimiento y el propdsito de enmienda, pero -
estos elementos pertenecen mas al plano 2tico ¥ no son ve-
rificables mediante alguna f&rmula legal o juridica.

El concepto de justicia es especialmente complejo cuando -
se trata de la justicia penal. Durante mucho tiempo se -
concibibd a la justicia en este terreno como semejante a la
justicia en lo civil o en lo comercial, © sea, un criterio
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estrictamente conmutativo. Esa es la respuesta que recibid
Clotilde Silva, cuando preguntd a un abogado gque le tradujo
la férmula latina, gue sostenia gque la justicia era dar a
cada uno lo suyo. Ese es el principio de la justicia conmu
tativa gue preside hoy dia la justicia en el terreno de lo
civil, de lo comercial, etc. Si yo debo cien pesos y no -
guiero pagarlos, la justicia exige gque yo sea condenado a
pagar los cien pesos. Si yo he causado un dano injustamen-
te a la propiedad ajena por valor de mil pesos, yo debo re-
parar el dafic en los mil pesos que vale. Pues bien, duran-
te mucho tiempo, muchos siglos, la justicia en lo penal, se
construyd tambi®n asi. Es el criterio talional de "ojo por
ojo, diente por diente" ya incorporade por la legislacidn
mosaica y que es llevado a su maximo desarrollo en el pensa
miento humano por Kant y por Hegel. Este es el criterio -
gue en la doctrina penal se llama Retribucionismo. Para es
te criterio la pena se justifica en razdn de lo que ya pasd;
de la ofensa. El castigo es una retribucidn por lo ya he-
cho; si el sujeto causd la muerte, debe sufir la propia; si
causd un dafio o perjuicio pecuniario, debe sufrir una pena
de esta naturaleza; si privd a otro de su libertad, debe su
frir una privacién de la suya, etc. La pena tiene en este
concepto un sentido de respuesta. WNo desaparece, por supues
to, con ello toda la dificultad, ya que la pena consiste en
actos gue cuando los realiza una persona privada, son en si
malos o por lo menos mortificantes. Asi la muerte, en na-
ciones como la nuestra, gue conservan desgraciadamente esa
pena; el encierro, el destierro, la privacidn de derechos,
la exaccidn forzada de dinero. ¢ Por gué estos actos se
tornan buenos, justos, licitos, cuando los realiza el Esta
do, en la persona de los infractores 7 La respuesta retri-
bucionista no aparece muy convincente, ya que estda lejos de
ser una evidencia gue una sociedad esta mejor, o sea, moral
mente superior, cuando se suman dos males gque cuando hay uno
solo. Aungue fuera solo cuantitativamente, pareceria mejor
que hubiera un solo mal, el original.

Podriamos pensar gue la ecuacidén "mal-perddn" o "mal-correc
cidn", son mejores gue la ecuacifén "mal-mal"

Por esta razdn el concepto actual de la justicia, en lo pe-
nal, el concepto actual de la pena, no se plantea en el te-
rreno de la justicia conmutativa o retribuciconista. Desde

luegb, es imposible establecer un criterio talional estric-
to respecto de muchas ofensas. Pensemos por ejemplo en la
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injuria, en el falso testimonio. No habria una pena posi-
ble de la misma naturaleza para imponerle al infractor. ¥

en seguida, y esto es mas importante, la pretensidén de una
justicia absoluta significa usurpar el poder de Dios, gue
es el Unico que conoce el corazdn humano y sabe hasta qué
punto exacto un hombre es culpable o cual es la verdadera

magnitud del dafio moral o social gue causd.

En -la concepcidn llamada utilitarista, la pena se justifica
en funcidén del porvenir. El mal ya hecho no se puede borrar
o anular, a lo mas, a su respecto podrid haber una especie -
de compensacifn; pero por un bien, no por un mal, como pue-
de ser la indemnizacidn de perjuicios.

Lo gue interesa es gue los ciudadanos no cometan en el futu

ro actos semejantes y gue en particular el que cometid deter

minada ofensa, no vuelva a cometerla en el porvenir.

Esto es lo gque Carrara, el mids grande de los criminalistas
clasicos italianos, llama la Tutela juridica como fin del de
recho penal : no el castigo, la tutela juridica. Cuando el
acento se pone en la necesidad de que los ciudadanos en ge-
neral, no cometan delitos, se habla de la finalidad de pre
vencion general. Cuando el énfasis recae en que el mismo -
sujeto infractor, no wvuelva a cometer ofensas, se habla de
prevencidn especial.

P ] .
Esta posiclon es la que se llama utilitarista porque busca
a través de la imposicidn de la pena una finalidad superior,
alglin bien, alguna consecuencia socialmente ftil.

Dentro de esta concepcidn, el momento de mayor importancia
es el momento de la prevencidn general, mediante la disua-
cidn que representa la sancidn penal para el comiin de las
personas. Ese momento o finalidad de la prevencién general
se cumple primordialmente antes de la comisifn del delito o
del guebrantamiento del derecho. Pero si esa finalidad fa-
1la respecto de una perscona particular que comete un delito
a pesar de la amenaza penal, la imposicién del castigo ame-
nazado se hace indispensable, para que la finalidad de pre-
vencién general siga manteniéndose. Si no se ejecutara el
castigo, nadie se dejaria disuadir o intimidar por la pers-

»
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pectiva de una amenaza penal gque estd escrita en el papel
pero que no se cumplira nunca.

En cuanto a la prevencidon especial, ella se cumple medjante
la adopcién de una pena de tal caracter gue por su naturale
za misma o su modalidad de ejecucidn haga nacer en el hechor,
la conciencia de su mal obrar, el arrepentimiento por elmis
mo y el propdésito de no reincidir.

¢ Cull debe ser entonces el criterio de justicia en materia
penal ? ¥Ya no es el retribucionismo de una pena de igual
naturaleza y magnitud al mal causado, sino la conminaci&n
de una pena gue sea la minima indispensable para evitar de-
litos, cumplir la funcidn de prevencifn general, y gque por
otra parte respete la dignidad humana del delincuente y ha-
ga posible su rehabilitacidn : diriamos hoy, su reconcilia-
cién con la sociedad.

El planteamiento del problema de la Justicia en materia pe-
nal en un terreno de pura retribucidn, equivale a colocarse
en el terreno de la justicia absoluta, omnisciente, divina;
a gue la autoridad humana usurpe un papel que sélo corres-
ponde a Dios, a identificar paulatinamente el derecho con
la moral. En fin, a olvidar gue en el terreno de lo tempo-
ral y de lo social, las leyes siempre deben tomar en cuenta
las consecuencias sociales de los actos, tanto de los actos
de las personas en particular como los actos de la autori-
dad; en consecuencia, al establecer un sistema penal no pue
de prescindirse en forma absoluta de las consecuencias que
vayan a seguirse en la imposicidn de la pena.

Sin embargo, para ser enteramente justos, un juicio egquita-
tivo sobre la postura retribucionista no debe hacer olvidar
gue en época representd un progreso considerable; el ojo -
por ojo, diente por diente, elimina la venganza privada por
una parte, y establece un criterio de retribucidn gque no -
puede exceder el mal causado, por la otra parte. Y esto es
un gran progreso en la historia del pensamiento humano, los
principios "no hay pena sin culpa" y "la culpabilidad es el
fundamento y medida de la pena”, han sido sin duda un pro-
greso en la historia del derecho penal y en la evolucidn de
la humanidad en esta materia.



Perc observemos gue alrededor de estos principios "no hay
pena sin culpa" y "la culpabilidad es el fundamento y medi
da de la pena", el valor de estos principios es fundamental
mente negativo. Es decir, constituyen un limite infranguea
ble por la autoridad en la imposicién de la pena y una sal-
vaguardia de los derechos humanos, en otras palabras, decir,
"no hay pena sin culpa" es una conguista moral vy humana va-
liosisima pero no seria igualmente cierto afirmar lo contra
rio, esto es, gue siempre gue hay culpa tiene gue haber pe-
na y gque la pena debe ser estrictamente proporcional a la
culpabilidad.

Ahi esta la diferencia entre retribucionismo y utilitarismo.
Ambos aceptan lo primero : no puede castigarse a un inocen-—

te; no se puede castigar si no hay una culpa. Pero discre-

pan en lo segundo : el retribucionismo piensa siempre que si
hay culpa tiene gue haber pena y mas exactamente una pena -

igual al mal causado o a la culpa existente.

El utilitarista en cambio, piensa gue entre imponer o no im
poner pena a un culpable, vy en caso positivo, qué pena im-
poner en cuanto a su naturaleza o magnitud, dependerd de las
necesidades de la tutela juridica de la prevencidn general
y de la prevencidn especial.

Esto lo determinard la ley, por supuesto, no guedard entre-
gado al puro arbitrio de los jueces, peroc la ley deberi pro
ceder con el criterio no del mal pasado, sino del bien futu
ro; de la utilidad social y no de la justicia &tica absolu-
ta.

Esta concepcidn actual de la justicia penal, armoniza tam-
bién con los otros fines gue se han reconocido tradicional-
mente al derecho ademds de la justicia. Uno de ellos es la
seguridad; la sola existencia de un orden juridico en vez
de la ley de la selva es ya un elemento de seguridad por-
que proporciona una base de certidumbre y de confianza para
decidir nuestra conducta y acciones futuras vy preveer razo-
nablemente la de los demas. En la esfera de las relaciones
humanas, el derecho cumple el mismo papel que las leyes de
la naturaleza en el mundo fisico. Muestra la confianza en
su existencia y en su constancia, nos permite guiar adecua-

damente nuestra conducta diaria en lo material y en lo social.

.
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Este es un valor gue debe tenerse en cuenta al establecer
la obligatoriedad de la ley, ya que la funcidn de seguridad
del orden juridico se puede cumplir aungue este tenga una -
dosis de imperfeccidn en determinados aspectos.

La paz social es tambi&n importante y a veces ella exige el

sacrificio de la Jjusticia en un sentido retribucionista es
tricto.

Instituciones juridicas tan importantes como la prescripcidh
o la aministia, tienen su fundamento en la necesidad de paz
social. En este sentido no es estrictamente justo, por ejem
plo, gue el acreedor no pueda ya reclamar lo gue lEgitimamga
te se le debe o gue no se pueda castigar a un ladrdén o a un
homicida por el sdlo hecho de que haya transcurrido un cier-
to nimerc de afios desde que la deuda estd impaga o desde que
el delito se cometid.

Motemos gque la prescripcifn es una institucidén que no exis-
te en el terreno puramente moral. La responsabilidad por

los pecados se extingue por el arrepentimiento y la repara=-
cién cuando ella es posible, y todavia subsiste la necesi-

dad de alguna expiacidn posterior.

La culpa moral no se extingue por el solo transcurso del -
tiempo, si estos elementos no se dan, la culpa moral sigue
subsistiendo por largo que sea el tiempo transcurrido.

Sin embargo, en la vida social es una exigencia ineludible

que el tiempo consolide las situaciones y estabilice los de
rechos.

En fin, el orden social es también indispensable, y por tal
razdn el orden juridico prohibe la justicia privada o el -
ejercicio arbitrario de las propias razones. La misibn de
reparar las injusticias y de mantener la vigencia de la ley,
estd reservada a las autoridades y no puede ser ejercida
directamente por los particulares. Eso es indispensable,
alin a sabiendas de gue la propia imperfeccidn-.de la ley, la
impérfeccidn de los jueces, la imperfeccion de los medios
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de investigacifn o pruebas, har@ que un nimero nu despre-

ci

able de infracciones gquede sin sancidn.

Podriamos decir, resumiendo, gue la legitimidad juridica -
del castigo aparece hoy subordinada a cuatro reguisitos mi
nimos :

Primerc, gue el castigo sea impuesto por la sociedad, pre
visto en la ley y aplicado previo juicio. Esto se iden-

tifica hoy dia con el concepto mismo de pena : el castige
impuesto por una persona privada es una venganza, no es

una pena.

Segundo, gue el hecho haya producide dano o peligro so-
cial. BEsto traza un limite entre la responsabilidad le-
gal y-la moral. Al Estado no le corresponde, como lo he
diche varias veces, usurpar el poder de Dics y wvelar por
la moral interna de los ciudadanos, sino preocuparse de
defender su seguridad. E1l hecho, por grave que sea en el
campo moral, si no produce dafo social, queda al margen
de la ley.

En tercer lugar, gue el castigo sea de naturaleza moral-
mente permisible. El progresivo reconocimiento de la emi
nente dignidad de todo hombre por el mero hecho de serlo
ha llevado a proscribir en la declaracidon universal de de
rechos humanos, no solo las penas, sino también los méto-
dos de investigacion o tratamiento de los procesados o acu
sados, gue sean crueles, inhumanos o degradantes. Esto
ha llevado ya, en gran parte del mundo civilizado a la -
eliminacidn de las penas corporales, no desgraciadamente
en los hechos, pero por lo menos en las prescripciones -
legales : de los tormentos, de las mutilaciones, de los
azotes, y deberia llegar, si fuBramos consecuentes, hasta
la abolicién completa de la pena de muerte. ¢ Como no va
a ser inhumana una pena gque consiste justamente en privar
de la wvida humana ? Estas penas no son aceptables ya gue
el hombre en su persona no estd ordenado en definitiva, a
la utilidad de la sociedad, sino a la inversa, la comuni-
dad estd ordenada al hombre; los miembros de la socie-
dad no son a ella, lo mismo que los drganos o miembros del
cuerpo son a el.
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Los miembros del cuerpo sblo justifican su existencia en
su servicio al organismo y pueden ser sacrificados para -
salvar la totalidad del mismo|, como cuando se amputa un
miembro gangrenado. Pero los miembros de la sociead son,
cada uno de ellos, seres vivos conscientes y autdnomos, con
dignidad de persona humana y no encuentran ellos en la so-
ciedad ni el origen de su dérecho a existir, ni la justifi
cacidn Gltima de su existencia. Asi, al escoger el catilo
go, el elenco de las penas, el legislador no es omnipoten-
te, no puede escoger cualgquiera. En defensa del bien de
todos, puede poner limites a la actividad de los indivi--
duos, puede incluso privarlos de parte de sus bienes, pero
en ningln caso puede disponer directamente de su ser fisi-
co ni de su vida, ni de su integridad corporal.

- En cuarto término, la exigencia para que el castigo sea
juridicamente aceptable, es que exista culpabilidad mo-
ral o psicolégica en la persona gue ha sido castigada.

No podemos extendernos, por supuesto, dada la naturaleza
de esta intervencidn, en este concepto capital de dere-
cho penal moderno, pero diremos gque alli la culpabilidad
se identifica actualmente con reprochabilidad. El juicio
de reproche se integra por la consideracidn de diversos
factores : la imputabilidad, esto es que el sujeto sea
adulto y mentalmente sano; la existencia de dolo o culpa,
o0 sea que el sujeto haya actuado a sabiendas de lo gque
hacia, y la exigibilidad, lo que significa gque el sujeto
haya podido comportarse conforme al deber juridico, sin
gque para ello hubiera sido preciso exigirle el heroismo.

Cumplidas estas exigencias, la pena es licita, pero no es
obligatoria. Los principios juridicos, cuando se cumplen
las exigencias que acabo de mencionar, autorizan a casti-
gar, pero no prohiben perdonar. La funcién principal de

la pena, actualmente, es la de ser expresidn de rechazo o

reprobacién social hacia lo obrado por el reo, mas que la
materialidad misma de la pena, el encierro, las multas, o
el trabajo cbligatorio.

Atendiendo a lo puramente material, es posible gque no di
fiera mucho por ejemplo, la reclusién de wun presoc en su
celda, y la de un enfermo en su cuarto de hospital. La di
ferencia estd en que en el caso del preso, a la limita-
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cidn del movimiento se une el peso moral de la reprobacidn
o rechazo del grupc social. Pero esa cuestidn de reproba-
cidn, a nuestro juicio, se cumple ya con la sola sentencia
condenatoria y dadas las caracteristicas de nuestra socie-
dad, y de la importancia gue ella tiene la publicidad, a
veces se cumple ya con el sdlo proceso penal sin necesidad
de la condena. Mas allid de eso, la funcién sancionatoria
de la pena es secundaria frente a las otras: la prevencidn
general, rehabilitacidn cuando ella es posible, segregacién
o vigilancia del culpable, cuando no sea posible rehabili-
tarlo, etc.

En la determinacidn de la naturaleza de la pena y de la me
dida de la pena, la culpabilidad podrd ser tomada en cuen-
ta, especialmente para no castigar a un inocente, pero no
es el Gnice criterio de medida de la pena, ni del terrenc
de los puros principios, ni tampoco de una razonable poli-
tica criminal gue tienda a evitar los delitos.

Hemos visto las exigencias juridicas modernas para poder -
castigar licitamente. ¢ Cuidles serian ahora las exigen-
cias para poder no-castigar licitamente, para dejar licita
mente de castigar ?

¢ Seria esto en principio posible sin violar las exigencias
de la justicia ? Y¥Ya hemos visto gque si no concebimos la
justicia con un sentido estrictamente conmutativo y retribu
cionista, sinc con miras al bien comin, la respuesta es -
afirmativa. Los principios juridicos autorizan a castigar
pero no prohiben perdonar. Asi, si la autoridad considera
gque por razones de bien plblico, seguridad nacional y de
cohesibn social, de convivencia pacifica, es conveniente -
dejar de imponer las penas en ciertos casos en gque podria
licitamente hacerlo, esa determinacidén no es en principio
ilegitima, pero tampoco puede ser indiscriminada o capricho
sa.

¢ Qué condiciones juridicas y sociales tornarian aceptable
alguna especie de amnistia ? Nos parece que la primera exi
gencia es gque la alternativa natural, o sea el castigo, se
transforme en un serio obstaculo para la convivencia social
por un tiempo prolongado. Ya hemos sefialade que la ejecu-
cidén de la amenaza penal es necesaria para que la pena siga
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manteniendo su efecto de prevencidn general. Pero a veces
la finalidad de paz social, aconseja lo contrario. La maxi
ma "Higase justicia y perezca el mundo" sdlo vale en lo ne
gativo. No se puede condenar a un inocente, aungue perez-
ca el mundo, pero no es cbligatorio sacrificar la existen-
cia del mundo para dejar sin castigar a un culpable. (Kant
creia lo contrario, lo defendia intrinsecamente y a brazo
partido) .

La segunda exigencia, es gue las amnistias no discriminen
arbitrariamente entre los ciudadanos a guienes se otorguen,
de tal modo gue resulten faverecidas con ellas sflc un ban
do, partido, clase o institucidn en tanto que otras perso-
nas no pertenecientes a ella, no se wvean favorecidas por la
amnistia, siendo las demas circunstancias iguales.

Es evidente que el perddn, del cual la amnistia es s6lo una
formulacidn juridica debe partir del ofendido y si no del
ofendido directamente, al menos por una autoridad que escu
che ¥ gue represente el punto de wista del ofendido. De
otra manera eso no es una amnistia. Responde més bien al -
sentido gue tiene un proverbio alemdn gque dice "Quiero gue
seamos hermanos, pero si tll no guieres te rompo la cabeza".
Es decir, es una fraternidad impuesta desde arriba y obliga
toriamente sin pedir su parecer esponténec a la persona a
quien se le estd exigiendo. No tiene valor juridico ni mo-
ral, una amnistia otorgada por un grupo o bando gobernante
s6lo en favor de las personas pertenecientes al mismo bando
o grupo, sean sus jefes o subordinados. El sentimiento mo-
ral de injusticia que esto provocaria, anularia todo posi-
ble efecto benéfico de la paz social del Estado. Ya Aristd
teles sefialaba que la injusticia brota en tratar de la mis
ma forma casos que son distintos o en forma distinta, casos
gue son iguales.

La tercera exigencia es que por su extensidn desmesurada y
su excesiva frecuencia, las leyes de amnistia no dafien el -
necesaric efecto de prevencidn general que debe surtir 1la
amenaza de la ley penal. Ya dijimos que para mantener la
finalidad de evitar delitos en el futuro es preciso que la
amenaza penal se cumpla, ya que nadie se dejara intimidar
por una amenaza penal si de antemano sabe gue no se cum-
plirid. Y si ese cumplimiento practico puede derivar tanto
de la ineficacia de la justicia, para esclarecer los deli-
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tos, como de la excesiva generosidad del Estado en el otor
gamiento de amnistias.

Estos deben conservar un caridcter excepcional y extraordi-
nario, so pena de lesionar la finalidad principal del dere-
cho, gque es la de evitar los delitos. Demuestra incluso -
la inseguridad del Estado en la bondad de sus propias le-
yes o desconfianza acerca de su propia capacidad para ha-
cerlas cumplir. HNo sGlo es un problema de mayor o menor
generosidad moral, también es un problema dirigido a no so
cavar la eficacia misma del orden juridico. ¥ agui prescin -
diendo del terreno de los requisitos de los gue estoy ha
blando, quisiera hacerme carge brevemente de algunas inguie
tudes gue anuncid Mdnica Jiménez en sus palabras iniciales.
En la sociedad chilena en gue vivimos <& cumplen el ordena
miento juridico penal y la aplicacién practica de la justi-
cia a través del Poder Judicial con las funciones gue deben
tener ? ¢ Es el Poder Judicial verdaderamente independien-
te ? £ Es la justicia excesivamente lenta ? £ No se ha mos-
trado incapaz del esclarecimiento de hechos que han conmowvi
do y justamente indignado a la opinidn publica en los filti-
mos anos 7 Yo guisiera a este respecto, sin gue pretenda
que mi respuesta se haga absoluta, ponerleos a ustedes en
guardia, cuando tratamos de conceptos come independencia -
del poder judicial, no podemos ir a buscar la respuesta en
los textos. En la llamada constitucidén de 1980 ustedes en-
contraran disposiciones reiteradas que dicen gque el Poder
Judicial es independiente. Loes en teoria, no en el he-
cho. Cuando existe un gobierno autoritario no puede haber
ni un Poder Judicial ni de ninguna otra clase gue sea inde
pendiente o autdnomo frente a guien detenta la maxima aut§
ridad, y la suma de los poderes. HNo se puede estudiar la
llamada Constitucién de 1980, con un criterioc juridico co-
mo se estudiaria las constituciones de Espafa, Alemania.
5in desconocer que Alejandro Hales tiene toda la razdn en
cuanto a gue ha habido en el Poder Judicial como institu-
cién, un abandono considerable de sus deberes, de lo gque
pudo hacer especialmente en materias de recursos de amparoc,
también es necesario reconocer que en la investigacidn, al
gunas investigaciones de ciertos delitos, ha habido jueces
con coraje civico suficiente para tratar de desentranar la
verdad, de llegar a ella. Sus nombres todos los conocemos,
son realmente testimonios de valentia civica muy considera
bles. Sin embargo, no puede exigirseles a ellos gue 1le-
guen realmente a la verdad, porque los jueces son abogados,
han sido estudiosos del derecho, no son investigadores, ca



. ¥

40

recen de las técnicas, de los medios necesarios para su in-
vestigacién. Si no cuentan con organismos auxiliares efica
ces para ayudarles en sus.tareas, no pueden llegar al -
descubrimiento de la verdad. Y cuando estos organismos au-
x¥iliares no dependen del propic Poder Judicial, sino que de
penden otra vez de la concentracidén del poder politico en -
la unidad ejecutivo-legislativo, es evidente que el esclare
cimiento en definitiva de un hecho, dependerd de la buena o
mala voluntad que pongan en este esclarecimiento aguellos -
gue realmente disponen de los medios necesarios para llevar
a buen término la investigacibn. Quiero recordarles el ca-
50 gue mencionaba Alejandro Hales acad, el caso de la Docto-
ra Sheila Casidy, hace diez anos, en el gque me correspon-
did defender a la Doctora Casidy que habila side detenida vy
por cierto bastante maltratada en la DINA, y fue posterior
mente puesta a disposicidén de la justicia militar. E1 fis-
cal militar de aquella &poca, justo es decirlo, se esforzd
en hacer una investigacidn completa e imparcial, negd lugar
a peticién del Ministerio del Interior para declararla reo,
apelada esta negativa la corte marcial también confirmd la
denegatoria y cuando el fiscal le comunicd a la Doctora gque
habia quedado en libertad porque no habia cargos contra ella,
alli mismo, al salir de la fiscalia fue nuevamente detenida
por los organismos de seguridad y fue mantenida por mas de
un mes en detencidn administrativa de la cual no salid sino
para tomar el avidn que la llevd a Europa.

Se comprende gue en estas circunstancias, aun admitiendo -
los muchos aspectos en gue hemos advertide flaguezas y clau
dicaciones en el Poder Judicial, no podemos tampoco decir-
les algo gue dadas las circunstancias sociales gue vivimos
es imposible para ellos conseguir. Lo mas que puede obte-
nerse, es algo parecido a lo gue el fiscal del caso de la
Doctora Casidy estamp® al poner término al procedimiento :
gque le habia sido imposible progresar mas en las investiga-
ciones por la falta de cooperacién de los corganismos de se-
guridad traducidas concretamente en gque no se obedecid a -
ninguna de las citaciones que se dieron reiteradamente para
aguellos gue participaron en este enfrentamiento o tiroeo.
Mas que eso, triste es decirlo, no se puede esperar en las
condiciones actuales.

Para terminar diré gue cumplidas las exigencias que acabo
de mencionar, el Estado se encontrard en una situacidn en
la cual sin vulnerar ningiin principio juridico, podra legi-
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timamente o perdonar o castigar a través de una amnistia.

é Con qué criterio se decidird hacer lo uno o lo otro ? Res
pondo categdbricamente, eso es un problema politico enJ31 -
mas amplio sentido de la palabra y no un problema juridico.
Si se respetan las exigencias minimas gue hemos sefialado,
correspondera a las autoridades ejecutivas y legislativas
del Estado, determinar a gué rango o categoria de personas
se extenderd el juicio penal, a gqué gravedad de delitos al
canzara la amnistia y a gqué profundidad de culpa se exten-
derd el perddn.

Del mismo modo debe encontrar tambi&n un limite la exigen-
cia, como reguisito previo de la investigacidén y condena de
todos los heches delictivos gue puedan haberse cometido, -
especialmente en una socledad como la nuestra en gque el sis
tema de procesamiento penal tiene defectos tan notorios vy
adolece de tan extrema lentitud. La exigencia inflexible
del esclarecimiento de todos los delitos puede llevar a te-
ner ahierta, cuando no enconada, la misma herida social gue
se gueria sanar.

Por otro lado,tampoco parece aconsejable, por supuesto, la
aceptacidn de una amnistia que cubra indiscriminadamente de
litos ya conocidos y otros gue se desconocen. La aceptacién
por parte de la autoridad, la resignacidn a ello, el desco-
nocimiento de las verdaderas circunstancias de comisidén de
ciertos crimenes atroces y gue han conmovido a la opinidn -
piablica, crearia un sentimiente moral de injusticia que --
transformaria en inoperante la amnistia dictada y frustra-
ria las finalidades de ésta.

No se trata de gue la procedencia o la improcedencia de la
amnistia deba decidirse con un criterio puramente &tico, si
no gue la prescindencia absoluta del sentimiento moral pre-
valeciente de la ciudadania puede hacer politicamente invia
ble el procedimientocon que se quiere alcancar la paz social.

En fin, la reconciliacién gue se busca en la sociedad no es
posible de lograr con las solas herramientas juridicas. Es
una actitud moral del corazdn, de sentimientos, terreno en
el cual, como se sabe, el derecho tiene poca eficacia practi
ca. A lo mas puede aspirar a un ordenamiento juridico gque
cree un terreno gue suponga favorable para que en £l pueda
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brotar la semilla de la reconciliacidén. Este terreno no se
ria propicio si la amnistia se limitara a tender un ancho -

manto de olvido sobre los hechos pasados, por el irritante

sentimiento de injusticia que ello engendraria, ni tampoco

lo seria si no existiera especie alguna de amnistia o esta

fuera tan restringida gque los odios sociales se mantuvie-

ran encendidos a través del reexamen diario y prolongado de
las injusticia sufridas.

Distinto es el caso, por supuesto, de indultos particulares
o individuales, ya gue ellos se otorgan en casos precisamen
te determinados, después del examen de los antecedentes de
cada caso y procurando paliar los efectos nocivos de una pe
na gue no se justificé desde un principio o cuya prolonga-
¢cidén ya no sirve a ningun fin Gtil. En ellos estd mucho -
mas patente la finalidad de misericordia y de bondad gue en
el caso de la amnistia, donde la consideracidén de los efec-
tos sociales se sobrepone absolutamente a la bondad o a la
maldad intrinseca de cada caso.

En fin, para terminar diremos que no participamos del escep
ticismo de Carnelutti, gquien escribiendo en un volumen so-
bre la crisis del derecho, llega a profetizar su muerte.
Dice Carnelutti :"El Derecho es para los mediocres : los bue
nos no lo necesitan, los malos no le tienen miedo”. Ese es
el lamento de un creyente desilusionado. Mas bien pensamos
en el indispensable realismo que estd en la base de un dere
cho verdaderamente auténtico, el derecho que sobre el respe-
to del hombre permite la wida en libertad, Gnico clima en
gue puede desarrollarse y brotar el amor al prdjimo, senti-
miento gue el derecho no puede crear, pero si puede ayudar
a su concrecidn practica en las instituciones sociales.

Terminaremos parafraseando una cita siempre actual de un -
trabajo de Sebastian Soler, antiguo pero gue mantiene su vi
gencia: "Ley, Historia y Libertad" en el que nos dice :

"Las Leyes no son ni para el hombre necesariamente bueno vy
virtuoso en que creia el iluminismo, para el hombre malo y
estipido, necesitado de tutores dictatoriales en el que creen
los tedricos de la tirania. Han de ser para el hombre real,
para ese ser capaz a un tiempo de las maximas bajezas y erro
res ¥ de creaciones y sacrificios sublimes. Este y no otro
es el sujeto real gue la norma juridieca hallard en su camino
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ar " - ™
y por eso es que en el cursg de su vida histdrica, todo sis
tema de normas ; lejos” de hipbtesis utSpicas debe ahondar en

las exigencias reales, para no ser vencidos por el escepti-
cismo de la técnica ni por las ilusiones de la ingenuidad”.
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JUSTICIA ¥ LEGALT E: i
ALGUNAS REFLEXIONES DOCTRINAL

Mons. Sergio Contreras Navia
Obispo de Temuco y Secretario
General de la Conferencia
Episcopal de Chile.

La Comisidn Nacional de Justicia y Paz, motivada por el
tema acerca de la justicia gue abordd la declaracién de |
la Gltima Asamblea Plenaria del Episcopado ha organizado
este encuentro con el tema "Verdad y Justicia, condicio-
nes para una reconciliacidn".

Me han pedido gue en este marco desarrolle los aspectos
éticos del tema. He tenido la sincera pretensidn de que
podria abordarleo. Pero muy pronto me di cuenta gque, no
solo sobrepasaba mis posibilidades de hacerlo, sino que
es dificil tratarloc con algiin decoro ante un grupo tan -
selecto en tan poco tiempo y siendo un tema que tiene ver
dadera relevancia.

He tenido, pues, gque restringirloc. MNo hablaré de recon-
ciliacidn, tema por lo demds ampliamente divulgado en es
te Gltimo tiempo. Tampoco trataré de la verdad y la jus
ticia y ni siguiera procuraré desarrollar el tema de la
justicia.

Simplemente, les gquiero ofrecer el tema desde el punto -
de wvista de la justicia y la legalidad, mostrando testi-
monios de la Iglesia, en su larga experiencia.

Este enfogue me parece gue es oportuno. Para nosotros,
los Obispos de Chile, estd detras de la critica expresa-
da en la declaracidn "Justicia o Violencia", cuando deci
mos

"Hacemos nuestras las angustias y esperanzas de todos.
Oimos el clamor por la justicia y contra la violencia vy
éste es tan fuerte y general que "si nosotros calldramos
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las piedras hablarian® y "el Sefior nos llamaria malos
pastores".

"Esperamos que se haga justicia plena en relacidn a quie-
nes han desaparecido, han sido asesinados, maltratados e
incluso, degollados. No es suficiente afirmar gue la -
justicia tarda pero llega. La justicia que no se ejerce
cuando corresponde, ya es injusta. Deteriora la conviven
cia social. No responde a los requerimientos de los afec
tados".

4. Después de esta declaracidn ha habido varios hechos en -
los cuales se sigue mostrando la aplicacidn de una lega-
lidad que impide o gue atenta contra la justicia.

A muchos nos parece justo que se le brinde atencidn pron
ta vy eficaz a heridos gque la requieren. S5in embargo, la
legalidad permite mantener encarcelados a quienes entien
den que obraron en justicia.

Una legalidad permite allanamientos masivos de poblacio-
nes y el hecho golpea las conciencias como alge injusto.

Cuando se mata a un civil, el proceso judicial para esta

blecer la justicia es extraordinamente lento y engorrosoc

si estin implicados miembros de las Fuerzas Armadas. Cuan
do civiles hieren a militares se detiene a cuantos pudie-
ran tener alguna relacifn con 81, por mas gue sea eviden-
te gque no puede tratarse de complices en la accidn.

Para abordar, entonces, el tema de la justicia y la lega-
lidad les pido gue toleren una relacidn, con abundantes
citas, que puede parecerles larga y tediosa. Solo deseo
gue de ella puedan suscitarse en ustedes los valiosos -
aportes gue el pals necesita. Ese sera el premio a la
paciencia gue esta noche tienen ustedes conmigo.
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a. Desde el Antiguo Testamento

Sobre este tema, tal como lo percibe la doctrina cristia
na y como lo ha vivido en su experiencia milenaria la -
Iglesia, habria mucho gue decir. Comenzaré por recordar
las lecciones del Antiguo y Nuevo Testamento para luego

referirme a testimonios de cristianos en los primeros si
glos de nuestra era.

El pueblo de Israel, Pueblo de Dios, naciﬁ a su experien
cia religiosa, comunitaria, experiencia de pueblo, en un
acto sorprendente de la justicia de Dios. BAsi lo expre-
sa el libro del Exodo : "dijo Dios a Moisés: Yo soy el
Dios de tu padre, el Dics de Abraham, el Dics de Isaac,
el Dios de Jacob. He visto la opresidon de mi pueblo en
Egipto, he oido sus quejas contra los opresores, me he
fijado en sus sufrimientos. Y he bajado a librarleos de
los egipcios".

A partir de esta experiencia, intima e intensa, de libe-
racién, el pueblo confesard a Dios como el Dios justo, el
que es digno de toda confianza. Dice el Salmo 103: "El
Sefior hace justicia y defiende a todos los oprimidos, es
compasiveo y clemente, paciente y misericordioso".

La justicia en el Antiguo Testamento, especialmente en -
la ensenanza de los profetas, fue comprendida como una -
relacidn de cercania y confianza con el Dios gue cuida a
su pueblo amado.

Moisés establecid la Ley explicitando las normas bisicas
para las relaciones con Dios y entre los miembros del -
Pueblo. Sin embargo, las diversas tradiciones de los -
exégetas, hasta los tiempos de Cristo, la habian hecho -
crecer con innumerables interpretaciones, al punte gque
la justicia se confundia con la legalidad formal como
cumplimiento de las prescripciones de la Ley, para algu-
nos.

Frente a esta actitud Jesucrito reacciona con claridad:
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"si wuestra justicia no es mas perfecta gue la de los ma
estros de la ley y de los fariseos, no entraréis en el -
Reino de los Cielos". Y, todavia, agrega: "Yo no vine a
suprimir la Ley o los profetas, no vine a suprimirla, si
no para darle su forma definitiva” (cfr. Mateo 5).

Jeslis quiere una justicia distinta del modo como la con-
cebian los fariseos. El capitulo 23 de Mateo es una pa-
gina durisima gue brota del amor a la justicia que tiene
el Senor: "Cumplan lo gue ensenan los doctores de la ley,
pero no los imiten porgue ellos preparan pesadas cargas
muy dificiles de llevar y las echan sobre las espaldas de
la gente, peroc elles no levantan ni siguiera un dedo para
moverlas". Y dirigiéndose a los propios maestros de la
ley, pronuncia esos tremendos "iay de ustedes! : maestros
de la ley y fariseos hipbcritas. Ustedes pagan el diezmo
de todo, sin olvidar la menta, el anis y 2l comino. ¥, en
cambio, no cumplen lo mas importante de la ley: la justi-
cia, la misericordia y la fe".

Jesucristo muestra respeto por la ley humana al tiempo -
que hace ver gue ella se fundamenta en valores mias impor-
tantes y gque su referente principal es la justicia. Y pa-
ra Jesucristo la justicia dice profunda relacidn con la
proximidad a Dios. Por esta razon los evangelistas iden-
tifican justicia con santidad. &si, por ejemplo, califi-
can a José, esposo de Maria, como "vardn justo", es decir
un hombre gue camina en las sendas trazadas por Dios.

Una de las bienaventuranzas del Sefnor es "bienaventurados
los que tienen hambre y sed de justicia porgque serdn sa-
ciados". El sentido de esta expresidén no se identifica
necesariamente con el cumplimiento de las leyes humanas;
sino que sefala que quien tiene hambre y sed de justicia
aportarda a que llegue el Reino de Dios, es decir, que se
cumpla Su voluntad agui en la tierra como se hace en el
cielo.
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b. En la experiencia de la Iglesia primitiva

La Iglesia emerge en medio del mundo pagano donde la ley
la dictaba el imperioc romanoc. Los cristianos conocian,
por supuesto, la ley judia. Pero ellos, mas bien, se -
sentian depositarios del Evangelioc de la Nueva Ley cuyos
dos mandamientos son inseparables: el amor a Dios y el
amor al projimo. Por eso, aceptan el cumplimiento de las
leyes de los hombres hasta donde no les impida ser fieles
a la justicia que wviene de Dics y gque justifica mediante
Jesucristo. El cumplimiento de la legalidad no puede, par
si mismo, conferir la santidad, pero el creyente puede -
darle el sentido de amorosa respuesta al Sefioxr. San Pa-
blo refiriéndose a la ley judia, dice: "no es el cumpli-
miento de la ley lo gue justifica, sino la justicia de
Dios que recibimos mediante la fe" {Romanos).

En los Gltimos ocho capitulos del libro de los Hechos de
los Apostoles, se nos narran las secuencias del proceso
seguido al apdstol, guien es arrestado por los romanos
a instigacidn de los mismos judics. Alli hay una exce-
lente relacidn de edmo la legalidad remana se transforma,
a pesar de la injusticia con gue se estld aplicando, en -
vehiculo para la evangelizacidon y el anuncio de la justi
cia del Sefior, incluso a los mismos aprehensores.

La ley humana tiene, pues, una gran importancia. Su jus
ta aplicaecidn, sin embargo, debe ser regulada por una ley
mas alta: la justicia. Para nosotros, creyentes, esta -

justicia es la justicia de Dios.

Los primeros cristianos que estaban sujetos al imperio
tenian muy claro &sto. San Justino, guien murid martir
en el afio 168, le escribe al emperador Antonino Pio, a
su hije Marco Aurelio, al Senado y al pueblo romano, di-
ciéndoles: "Por todas partes os llaman piadosos, fildso
fos y partidarios de la rectitud y de la verdad. élo sois,
en efecto? E1 porvenir lo manifestara. ¢Es digno de us-
tedes arrestar a inocentes y comprometer la majestad del
trono con tormentos de sangre de los que sdlo la pasidn
puede gustar? La integridad de los juicios consiste, de
parte de los stbditos, en dar testimonic fiel de lo gque
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han dicho y hecho, y el de los soberanos en juzgar se-
gin la religidn y la filosofia. Porque sdlo entonces

la felicidad hace prosperar un imperio segun lo que ha
dicho Platén {uno de los antiguos):"gque la prosperidad
de un Estado esti cuestionada si el principe y los sib
ditos no actian como fildsofos".

Tertuliano, en el afio 198, escribe en el Apologético -
contra los juicios que se hace a los cristianos: "Cuan
do se conoce la causa de algln delincuente, aunque €1 -
confiese el delito de homicida, de sacrilego, de inces-
tuosoc, de piblico enemigo, no se da el juez por conten-
to para pronunciar, sino gue pasa a ingquirir las circuns
tancias del hecho, la calidad, el modo, el tiempo, elnﬁ
mero, el lugar, los sabedores y los cobmplices. {Por qué
a los cristianos no nos igualan con los malhechores gque
cometen pecados semejantes a los nuestros? Que a igual
delito, -igual tratamientoc se debe hacer en los tribuna-
les. ¢Por qué si a todo delincuente le es licito valer
se de su boca y de la mercenaria abogacia para recomen-
dar su inocencia, por gué si a todos los reos la ley les
da facultad para responder, para altercar, para gque sin
ser oido ninguno sea condenado? S6lo al cristiano no le
es licito abrir la boca para purgar su causa, buscar abo
gados para defender la verdad, hablar por &1 para que no
sea injusto el juez condenando al gue no se defendid?

Por su parte, Origenes, gque murid en el afio 225, trata
con mucha precisidn la distancia gue puede darse entre
la legalidad y la justicia, diciendo:

"Pretender gque no se puede nunca ser reprensible por obe
decer a las leyes y usos de su pais, es confesar gue los
excitas hacen muy bien en comerse a sus semejantes, y -
los indios a sus proplios parientes".

"Hay en general, dos clases de leyes: la ley natural gue
Dios ha grabado en el corazdn del hombre, y la ley civil
que la mano del hombre ha trazade. Cuando la ley ciwvil
no es contraria a la ley natural, todos los ciudadanos,
sin duda, estan obligados a seguirla y preferirla a to-
das las extranjeras; pero cuando ordena cosas opuestas
a la ley divina, la razdn misma nosdice entonces que se

o



deben despreciar las leyes y los legisladores humanos pa
ra no obedecer sino al Sobexano Legislador, a Dios mismo,
a fin de arreglar nuestra vida por sus preceptos, cuales
quiera fueran los trabajos y peligros a que sea preciso
exponerse para ello; pues de otra manera es imposible a-
gradar a un tiempo a Dios y a los hombres. Seria hasta
absurdo el preferir agradar a &stos y conformarse con -
sus leyes impias. Por consiguiente, nada es mds justo y
razonable gue preferir en todo casco la ley natural gue es
la ley de Dios, a la gque los hombres se atreven a promul
gar contra los decretos eternos, siéndolo mucho mas cuan
do se trata de leyes gue tienen por cbhijeto a la divinidad!

Concluyamos ya estas citas de testimonios acerca de la le
galidad y la justicia dados por los cristianos de los pri
meros siglos, con la célebre frase de San Agustin escrita
en la "Ciudad de Dios" (4.4): "Si se guita la justicia,

£ qué son los Estados, sino grandes latrocinios"?.

c. El pensamiento de Santo Tomas

En la Edad Media la Iglesia desarrolld con gran amplitud
los principios gue regulan todo lo tocante a la justicia,
al derecho y la ley. Ciertamente que Santo Tomids ha si-
do el gran maestro que hasta nuestros dias ha tenido un
gran influjo para el tratado de moral que toca con estos
temas.

Sin embargo, posteriormente han existido entre los catd-
licos diversas maneras de comprender al Maestro. Cuando
contemporaneamente el Magisterio introduce el concepto
de justicia social se ha suscitado una polémica entre -
guienes comprenden de una u otra forma a Santo Tomis.

En el tema gue nos preocupa, Santo Tomas ha seguide a
Aristdételes y tiene a su haber la tradicidn de la menta-
lidad juridica gue le legd el imperio romano. Pero, el
tratado de justicia lo ha hecho uniendo el concepto bi-
blico de justicia al andlisis de las diversas clases de
justicias que toma del fildsofo.
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La religidn es una virtud gue esta regulada por la jus-
ticia en cuanto procura devolver lo gue se le debe a
Dios. 5in embargo, en el acto religioso hay una abso-
luta desproporcidn porque no existe igualdad entre los
términos: la distancia entre Dios y el hombre es infini-
ta. Es por eso, la misericordia de Dios la gue nos hace
justos, es decir, mediante la Gracia, nos lleva a la con
dicidn de sujetos capaces de acciones justas.

Entre los hombres, en cambio, es posible hablar de justi
cia porgue existe una igualdad de dignidad. Santo Tomas

distingue la justicia general que suele llamar legal, de

la justicia en su experiencia particular. E1l objeto pro
pio de la justicia es regular las relaciones con los -

otros. Cuando nos referimos a los otros, en sus indivi-

dualidades, tenemos la justicia particular. 5i conside-

ramos al hombre en cuanto miembro de la comunidad, en re

lacidn con el todo social gue es la sociedad, estda ligado
por la justicia general o legal y a esta justicia le com
pete orientar al hombre hacia el bien comiin.

Resulta, pues, muy importante el concepto de bien comin
para entender la dimensidn de la justicia. EL bien co-
min no se obtiene por la simplé suma de las relaciones
individuales de justicia, sean ellas conmutativas entre
los particulares o distributivas entre las autoridadesy
los particulares.

La justicia en general, mira al bien del conjunto social
gue tiene por finalidad el pleno desarrollo de todos los
hombres gue la integran. Por lo tanto, la justicia par-
ticular se debe subordinar a la general.

De estas consideraciones se desprende el sentido que tie
ne en Santo Tom3s el concepto de ley: "Cierto orden ra-
cional orientado al bien comiin promulgadeo por aquel gque
tiene la autoridad de la comunidad".

Por lo tanto, cualquier imperativo de la autoridad no tie
ne fuerza de ley, por mas gue haya sido promulgada.

-

—y
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La ley requiere, para que tenga valor de ley, con capaci
dad moral de mandar lo gue se debe hacer o impedir lo -
que hay que evitar, que se trate de una disposicion regi
da por la razdén. Es decir, como decia Platdn, que la au
toridad actfie como fildsofo. Y en cuanto cristianos de-
cimos, gue no esté en contradiccidn con la ley de Dios.

Esa sabiduria para actuar implica el servicio al bien to
min. De ahi gque se exige ademids positivamente que la -
ley esté orientada al bien comun, es decir, que tienda a
favorecer la finalidad misma de la sociedad.

Se debe decir, pues, gue la ley civil es un imperativo
de orden racional gque impone lo gue es justo para el bien
de la sociedad y gue emana de la autoridad de la misma -
sociedad.

La ley humana justa, dice Santo Tom3s, obliga en el fue-
ro de la conciencia, pero no asl la ley injusta, salvo
cuando haya que evitar el escandaleo, cumpliendo aguello -
que no es contra Dios (1-2 g.96.4).

En un régimen democritico se hace la clasica distincidn
entre la autoridad que legisla, la gque ejecuta y la que
juzga.

En relacidn- con la autoridad que legisla, se discute cual
es el mejor legislador: acaso el mismo gue tiene el man-
dato para dirigir o acaso un cuerpo legislative diferen-
te. A este proposito, Santo Tomas dice gue el gobiernc
de uno, cuando ese uneo es sabio, es el mejor de los go-
biernos; pero cuando no lo es, es el peor de todos.

La ley debe estar al servicio del derecho del hombre y

de la justicia. Los hombres gue viven en una Socledad

tienen derechos que son anteriores al Estado. El Estade
estd al servicioc del bien comin gue, en alguna forma, -
puede expresarse por los derechos de las personas. Por
ello, Santo Tomas dice gue la ley implica relacidn con

el derecho del que es una manifestacidn. Y el derecho,
a su vez, implica relacidn con la justicia.
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La justicia, como ya vimos, es la virtud que regula las
relaciones entre las personas y de las personas con el
Estado. Por eso, hay justicia sdlo cuando se respeta es
trictamente la verdad de lo que es la naturaleza del hom
bre en su caracter individual y social.

Es la misma realidad la que indica lo gque se debe a los
demas en igualdad y lo que se debe a la sociedad en or-
den al bien comiin y lo que la autoridad debe 2 los miem-
bros de la sociedad al distribuir cargas y beneficios.

Podriamos, pues, decir en orden de subordinacién, la si-
guiente progresidn : Dios - verdad - derecho humano -
justicia - ley.

La ley, para gue tenga plena validez moral, debe respe-
tar el derecho, ordenarse a la justicia, ser conforme a
la verdad y sujeta a la Ley de Dios.

d. El Magisterioc actual

El Papa Pio XII nos da una valiosa ensefanza sobre el te
ma en el siguiente texto:

"Un hombre penetrado de ideas rectas sobre el Estado y
sobre la autoridad y el poder de que est3 revestido como
custodio del orden social, nunca jamas pensari ofender la
majestad de la ley positiva dentro del campo de su natu-
ral competencia. Pero esta majestad del derecho positivo
humano es inapelable Gnicamente cuando ese derecho se -
conforma -o al menos no se opone- al orden absoluto esta=<
blecido por el Creador e iluminado por una nueva luz por
la revelacion del Evangelio. Esa majestad no puede sub-
sistir sino en la medida en que respeta el fundamento so
bre el cual se apoya la persona humana, asi como el Esta
do y el poder piblico. Este es el criterio fundamental
de toda sana forma de gobierno, incluida la democracia;
criterio con el cual ha de juzgarse el valor moral de to

da ley particular" ("Benignitas et Humanitas”, 17, afio
1944).

¥
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Entre los derechos de la perscna humana, el Papa Juan
XXIII, en su enciclica "Pacen in Terris" (n.27) nos -
dice :

“aA la persona humana corresponde también la defensa
legitima de sus propios derechos, defensa eficaz, igual
para todos y regida por las normas cbjetivas de la jus-
ticia, como advierte nuestro predecesor, de feliz memo-
ria, Pio XII, con estas palabras: del ordenamiento juri
dico querido por Dios deriva el inalienable derecho del
hombre a la seguridad juridica y, con ello, a una espe-
cie concreta de derecho, protegida contra todo atague
arbitrario".

Pio XII es el Pontifice gue con mias claridad y exten-
sidn se ha referido al deber moral de los jueces. En
1945 decia: "Formidable dignidad y poder el del juez,
que por encima de todas las pasiones y prejuicios debe
reflejar la misma justicia de Dios, ya se trate de di-
rimir las controversias, ya de reprimir los delitos".

Pero el texto mids completo es el discurso "con felice
pensiero", de 1949. Cito los parrifos mas pertinentes
sobre los jueces:

"Las insolubles contradicciones entre el alto concepto

del derecho segin los principios cristianos y el positi
vismo juridico pueden ser, en la vida profesiocnal, fuen
tes de intima amargura. Sabemos muy bien cémo no raras
veces, en el animo del jurista catdlico que guiere guar
dar fidelidad a la concepcidn cristiana del derecho, -
surgen conflictos de conciencia, particularmente cuando

se encuentra en la situacidn de tener que aplicar una =
ley gue la conciencia misma condena como injusta" (n.12)

"para toda sentencia vale el principio de que el juez no
puede pura y simplemente apartar de si la responsabili-
dad de su decisidn para hacerla recaer toda scbre la ley
y sus autores. Ciertamente son estos los principios -
responsables de los efectos de la ley misma. Pero el
juez, gue con su sentencia la aplica a cada caso parti-
cular, es concausa y, por consiguiente, responsable soli
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dario de sus efectos" (n. 13).

"El juez nunca puede con su decisidn obligar a nadie a
un acto intrinsecamente inmoral, es decir contrario por
naturaleza a la ley de Dios o de la Iglesia"” (n.14).

“"El juez no puede en ningln caso reconocer y aprobar -
expresamente la ley injusta (la cual, por lo demas ja-
mas constituiria el fundamento de un juicio valido en
conciencia y ante Dios). Por eso no puede pronunciar
una sentencia penal gue eguivalga a semejante aproba-
cidn. Su responsabilidad seria todavia mas grave si su
sentencia causara escandalo publico" (n.15).

Para la sabiduria del juez no basta, entonces, apegarse
a la letra de la ley. Existen algunas circunstancias
en las gue surgen demandas sociales por cambiar estruc-
turas injustas. Aqul cobra su plena validez la correla
cidn valdrica que senalidbambs antes en la que la legali
dad gueda subordinada al derecho de las personas y a la
justicia.

i Es legitimo el clamor por cambiar estructuras injus-
tas ?

Sobre este aspecto sblo guiero traer al tema un parrafo
de la Instruccidn de la Sagrada Congregacibn para la
Doctrina de la Fe, acerca de la libertad cristiana y 1li
beracion:

"Reconocida la prioridad de la libertad y de la conver-
5idn del corazdn, no obstante en modo alguno se elimina
la necesidad de un cambio de las estructuras injustas.
Es, por tanto, plenamente legitimo gue guienes sufren
la opresidn por parte de los detentores de la rigqueza o
del poder politico, actiien, con medios moralmente lici-
tos, para conseguir estructuras e instituciones en las
gue sean verdaderamente respetados sus derechos" (n.75).




e. Algunas consecuencias

Los diversos testimonios de la experiencia de la Igle-
sia gue he traldo ante ustedes nos pueden encaminar a
diversas conclusiones. Yo guisiera, esta noche, propo
nerles sblo algunas consecuencias.

Es posible que en un pals se legisle contra el bien co-
min, © incluso contra el derecho de personas particula
res, o sin consideracidn a la justa distribucidn.

Tales leyes deben ser cambiadas. Es posible gque algu-
nas con apariencia de ley, no lo sean. Pues una ley -
injusta no obliga.

Es posibkble que, siendc buenas las leyes, la administra-
cidn de justicia no d& en la prictica, la adecuada sequ
ridad. Existe una obligacidn de los cristianos de tra-
bajar para que el orden juridice de verdad esté al ser-
vicio de la justicia y de los derechos de los hombres.

Cuiles han de ser los caminos concretos para hacer el
cambio necesario de las estructuras juridicas injustas,
es tarea de los laicos. Como pastores, los obispos he-
mos sefialado la necesidad de esos cambios a fin de ha-
cer posible una reconciliacidn verdadera fundada en la
justicia, camino necesario para la paz.

El modo concreto como hacer eficaz lo que ensefia el ni
mero 75 de la Instruccidn de la Sagrada Congregacidn pa
ra la Doctrina de la Fe, es tarea de todos ustedes. Mu-
chas gracias.



